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Podstolik Ekologiczny po 15 latach

Przedmowa

Czas biegnie szybko — i oto mija 15-lecie obrad Okraglego Stolu. Jego ustalenia
mialy decydujace znaczenie dla loséw naszego kraju zaréwno w sensie ogolnym, jak
1 w poszczegolnych dziedzinach zycia 1 gospodarki. Dla ochrony srodowiska obrady
tzw. Podstolika Ekologicznego mialy wymiar strategiczny. To dzieki nim narodzily sie
podstawy nowoczesnej ochrony srodowiska, realizowanej w Polsce przez ostatnie 15
lat.

Okragle rocznice sklaniaja do refleksji. To refleksji wlasnie stuzylo spotkanie
uczestnikow Podstolika Ekologicznego, ktore odbylo sie¢ 7 kwietnia 2004 roku. Aby
nadac temu spotkaniu wymiar nie tylko historyczny, do udzialu w nim zaproszono
stypendystow Fundacji im. Nowickiego, zrzeszonych w stowarzyszeniu ,,Srodowisko
dla Srodowiska”, ktorzy za wybitne osiagniecia w trakcie studiow w dziedzinie
ochrony srodowiska maja moznos¢ spedzenia 6 miesiecy w renomowanych osrodkach
niemieckich zajmujacych sie ta problematyka.

Niniejsza publikacja zawiera zapis tego spotkania. Rozpoczelo sie ono dwoma
wystapleniami.

Wystapienie Profesora Stefana Kozlowskiego zostalo poswiecone okolicznosciom
zaistnienia Podstolika 1 klimatow: toczacych sie przy nim obrad.

Andrzej Kassenberg przedstawil stluchaczom ustalenia Podstolika 1 ich
odniesienia do probleméw ekologicznych, przed ktérymi stoi obecnie Polska, juz jako
czlonek Unii Europejskiej.

Pomiedzy wystapieniami zaprezentowali sie uczestnicy obrad Podstolika
Ekologicznego.

Druga czesé¢ spotkania poswigcono dyskusji, w ktorej zabrali glos uczestnicy
Podstolika Ekologicznego, stypendysci Fundacji im. Nowickiego oraz Goscie —
osoby, ktorych dzialalnos¢ w ostatnich latach znaczaco wplynela na stan ochrony
srodowiska w naszym kraju.
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Rocznicowe spotkanie, zainicjowane przez Instytut na rzecz Ekorozwoju, nie
mogloby sie odby¢ bez pomocy finansowej 1 organizacyjnej Fundacji im. Nowickiego
1 Stowarzyszenia ,Srodowisko dla Srodowiska”. Wydanie niniejszej publikacji
umozliwilo wsparcie finansowe Banku Ochrony Srodowiska SA i Spotki
Elektrownie Szczytowo-Pompowe SA.

Wszystkim instytucjom 1 osobom, dzieki ktorym stalo sie mozliwe dokonanie tego
historycznego podsumowania, serdecznie dziekujemy.

Instytut na rzecz Ekorozwoju

Warszawa, sierpien 2004 r.
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Profesor Stefan Koztowski!

Witam Was po 15 latach, nie w tej sali co prawda, w ktorej sie wowczas zbierali-
smy, ale sala tez jest bardzo piekna, okraglego stotlu tylko brakuje. Po 15 latach bra-
kuje nam jednej osoby, dzisiaj ogromnie waznej, to znaczy Profesora Jerzego Kolo-
dziejskiego, wspotprzewodniczacego Podstolika Ekologicznego. Wypada nam uczcié
jego pamiec; bardzo prosze o powstanie i1 chwile milczenia.

Dziekuje bardzo.

O poprowadzenie naszego spotkania bardzo prosze Pana Profesora Macieja No-
wickiego, ktory tak pieknie wspolzorganizowal nam to spotkanie.

Profesor Maciej Nowicki?

Dziekuje, Panie Profesorze.

Oczywiscie, bohaterami tego spotkania sa uczestnicy Okraglego Stolu 1 mysle, ze
na poczatek nieslychanie wazne bedzie dla nas wszystkich, aby Pan Profesor, jako
wspolprzewodniczacy Podstolika Ekologicznego, podzielit sie z nami wspomnienia-
mi o atmosferze, jaka wtedy panowala, oraz wrazeniami z przebiegu obrad Podstoli-
ka Ekologicznego, bo my wszyscy niewiele juz pamietamy.

Jest wérod nas miodziez, ktora w ogole tego nie pamieta; po 15 latach warto przy-
pomniec te historyczne dla Polski chwile. One byly rzeczywiscie historyczne. Czego-
kolwiek by nie pisano o znaczeniu tego Podstolika 1 w ogole Okraglego Stolu — jest
to historia Polski. Malo bylo w historii Polski momentéw tak pozytywnych 1 przyno-
szacych tak duze efekty.

Panie Profesorze, prosze o podzielenie sie swoimi wrazeniami.

"' Wspotprzewodniczacy obrad Podstolika Ekologicznego ze strony Solidarnosci, przewodniczacy Komitetu
Naukowego przy Prezydium PAN ,,Czlowiek i Srodowisko”, w latach 1991 i 1992 minister ochrony sro-
dowiska.

2 Prezes Fundadji ,,EkoFundusz”, w 1991 roku minister ochrony srodowiska.
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Profesor Stefan Koztowski

1. Sytuacja ekologiczna w latach osiemdziesiatych XX wieku

Na poczatku lat osiemdziesiatych XX wieku mielismy do czynienia z powaznymi
zagrozeniami zycia 1 zdrowia mieszkancow Polski, wywolanymi zanieczyszczeniem
srodowiska. W wielu rejonach kraju wystepowaly trwale przekroczenia dopuszczal-
nych norm zanieczyszczenia powietrza, a takze gleby 1 wody. Strefy te nazwano ob-
szarami ekologicznego zagrozenia.

Z godnie z szacunkami GUS-u, na poczatku lat osiemdziesiatych wyr6zniono 27
obszarow ekologicznego zagrozenia, obejmujacych okoto 10% powierzchni kraju. Na
obszarze tym zyta 1/3 ludnosci Polski. Najgorsze warunki panowaly na Gérnym Sla-
sku. Szczegolnie narazone na te zagrozenia bylo mlode pokolenie, bawiace sie na po-
dworkach, na ktorych gromadzily sie toksyczne pyly. Wyjatkowo grozne byly strefy
skazone olowiem powodujacym wyraznie rejestrowana w szkolach ocigzalos¢ umysto-
wa. Podobne zagrozenia zdrowia wystepowaly wokét huty aluminium w Skawinie,
w poblizu Celwiskozy w Jeleniej Gorze 1 w innych strefach.

Zagrozenia te zaczeto ujawniac juz od roku 1979, kiedy ukazaly sie pierwsze
niezalezne raporty. Wielkie zastugi w naglasnianiu tych probleméw miat Polski
Klub Ekologiczny, powolany do zycia w Krakowie w 1980 roku. Juz w 1986 ro-
ku zostala opublikowana obszerna monografia ,,Ekorozwdj szansa przetrwania
cywilizacji”.

Organizujace sie ruchy ekologiczne prowadzily szeroko zakrojong kampanie prze-
awko dalszym projektom uprzemystowienia Polski. Kampanie te dotyczyly:

— budowy elektrowni atomowej w Zarnowcu,

— budowy kopalni 1 huty metali na Suwalszczyznie,

— budowy odkrywkowej kopalni wegla brunatnego pod Poznaniem,
— budowy fabryki tlenku glinu pod Kielcami.

Opracowywane byly tez niezalezne ekspertyzy krytykujace te i inne inwestycje,
np.: ,,Reglony szczegdlnego zagrozenia” (S. Kozlowski red., 1986).

Dzieki podejmowanym woéwczas akcjom 1 dzialaniom nastepowatl wzrost swiado-
mosci ekologiczne) w spoleczenstwie. Problematyka ekologiczna zaczela sie stawac
waznym problemem spolecznym.

Organizowanie sie mysli srodowiskowo-ekologicznej odbywalo sie réwniez w jed-
nostkach naukowych, szczegolnie w Polskiey Akademii Nauk. Komisja Ochrony
Srodowiska Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju organizowala kolej-
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ne konferencje w Jablonnie (1982, 1983, 1985, 1987). Publikowane materialy

z tych konferencji ksztaltowaly nowe idee 1 postawy spoleczne.

Te inicjatywy doprowadzily do sformutowania ogélnej koncepcji przyszlego eko-
rozwoju (S. Kozlowski, 1985), jednej z pierwszych na swiecie teorii tego typu.

2. Sytuacja w 1989 roku

W przetomowym roku 1989 mielismy juz do czynienia z masowymi protestami
spolecznymi, dotyczacymi np. kolejnych projektow lokalizacy elektrowni atomowych
(Klempicz, Karolewo, Zarnowiec). Hasla ekologiczne weszly na trwale do progra-
mow solidarnosciowych. Powstawal wyrazny sojusz robotniczo-inteligencki. W histo-
rii polskich zrywow niepodleglosciowych wielokrotnie dochodzito do rozmijania sie
inicjatyw robotniczych 1 inteligenckich. Tym razem mariaz robotniczo-inteligencki byt
znakiem firmowym Solidarnosci.

3. Podstolik Ekologiczny

Pod koniec 1988 roku zostal powotany Komitet Obywatelski przy Przewodnicza-
cym NSZZ Solidarnos¢, Lechu Walesie. Na pierwsze zebranie Komitetu, ktore od-
bylo sie w podziemiach kosciota przy ul. Zytniej w Warszawie, zostalem zaproszony
jako ekspert ekologiczny. W ramach Komitetu Obywatelskiego zostata powotana Ko-
misja Ochrony Srodowiska i Zasobow Naturalnych. Pierwsze posiedzenie Komisji
odbylo sie 12 stycznia 1989 roku. Na tym spotkaniu zostaly wytyczone gléwne kie-
runki prac 1 powolano szereg zespolow tematycznych.

Zblizal sie czas Okraglego Stotu. Dyskutowano o liczbie podstolikow i tematyce
ich obrad. W tych dyskusjach pewna role odegrata kolacja wydana w prywatnym do-
mu, podczas ktorej sformulowano wniosek w sprawie powolania Podstolika Ekolo-
gicznego. Whniosek znalazl uznanie zarowno strony rzadoweyj, jak 1 solidarnosciowe;.
Tak sie ztozylo, ze dwaj uczestnicy kolacji zostali wspotprzewodniczacymi tego Pod-
stolika: ze strony rzadowej — Profesor Jerzy Kolodziejski, ze strony solidarnosciowe;
— piszacy te stowa.

Pierwsze posiedzenie Podstolika Ekologicznego odbylo sie 14 lutego 1989 roku
w Palacu Namiestnikowskim przy Krakowskim Przedmiesciu w Warszawie.

., Irzeba zadac pytanie: jakie sily 1 ugrupowania reprezentowala 14-osobowa stro-
na solidarnosciowo-opozycyjna. Przede wszystkim byl to zespol mlody, majacy
w swym skladzie tylko czterech profesorow. Jej uczestnicy reprezentowali rozne ugru-
powania spoleczne 1 proekologiczne. Mielismy wiec poglady 1 dorobek Krajowej Ko-
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misji Wykonawczej ,,Solidarnos¢” z regionow Polski centralnej 1 poinocno-zachodniej
(Ryszard Kostrzewa, Stefania Heymanowska), ,,Solidarnosci” 1 Gdanskiego Forum
Ekologicznego (Bogustaw Golab, Zygmunt Polanski), Polskiego Klubu Ekologicz-
nego (Stanistaw Juchnowicz, Andrzej Kassenberg, Aureliusz Miklaszewski), orga-
nizacji ,,Wolnos¢ 1 Poké)” (Radostaw Gawlik), Zielone; Alternatywy (Wojciech
Klosowski), Zielonego Krzyza (Zbigniew Wierzbifcki), Slqskiego Ruchu Ekologicz-
nego (Jan Mazurkiewicz), Komitetu ,,Czlowiek 1 Srodowisko” (Stefan Kozlowski),
a takze przedstawicieli sSrodowisk umwersyteckich (Rafal Kasprzyk) oraz instytutow
resortowych (Michat Wilczynski). Zespét wspomagala liczna grupa ekspertow (13
o0sob) ze srodowisk: warszawskiego, gdanskiego, poznanskiego, krakowskiego.

Przy stoliku ekologicznym spotkaly sie postawy Franciszkanskich Ruchéw Ekolo-
gicznych Gdanska 1 Krakowa, ugrupowan radykalnych (Wolnos¢ 1 Pokdj, Zielona
Alternatywa) oraz umiarkowanych organizacji niezaleznych (Polski Klub Ekologicz-
ny, Zielony Krzyz, Komitet ,,Czlowiek 1 Srodowisko”). Czynnikiem laczacym te tak
silnie zroznicowane formacje byly idee solidarnosciowe.

Strone rzadowa reprezentowali przewaznie partyjni urzednicy wysokiego szczebla
oraz niezalezni fachowcy. Wielka role odegral Profesor Jerzy Kolodziejski, otwarty na
nowe koncepcje 1 rozwigzania organizacyjne.

Obaj wspolprzewodniczacy rozumieli sie doskonale. Profesor Kolodziejski miat
trudnosci z reprezentantami ,,starego myslenia”, a ja — z radykalizmem mlodych
dziataczy.

Siadajac do obrad, strona solidarnosciowa przedlozyta swéj 17-punktowy pro-
gram, ktory stal sie podstawa do dalszych dyskusji. W trakcie kolejnych posiedzen
(22, 23 1 24 lutego, 2, 3, 9 1 10 marca) lista zagadnien wzrosta do 28 postulatow.
Blok 27 postulatow udalo sie szybko 1 sprawnie uchwali¢. Najbardziej; kontrowersy)-
ny problem — przyszlosci energetyki atomowej — pozostawiony zostal na ostatnie po-
siedzenie (mimo glosnych sprzeciwow przedstawicieli lobby atomowego). Wobec nie-
moznosci znalezienia porozumienia w tej sprawie, spisano protokol rozbieznosci.
Podstolik Ekologiczny zakonczyt obrady 10 marca 1989 roku, jako jeden z pierw-
szych.

4. Ogolne zalozenia 27 postulatéw ekologicznych?

Postulaty przyjete przez Podstolik Ekologiczny otworzyly nowa epoke w polityce
ochrony srodowiska.

3 Liste postulatéw zamieszczono w zalaczniku 1.
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1. Zamiast dotychczasowego prymatu rozwoju gospodarczego (za wszelka ce-
ne), pierwszy postulat ustalil ,,zasady ekorozwoju 1 wynikajace z niego eko-
polityki jako wiodace dla dalszego spolecznego 1 gospodarczego rozwoju kra-
ju”. Byla to pierwsza na swiecie tego typu deklaracja programowa. Zasady
ekorozwoju odnosily sie do gospodarki narodowej (szczegolnie przemyshu),
gospodarki wodnej, rolnictwa, lesnictwa, a takze gospodarki przestrzenne;.

2. Przeprowadzenie nowej kodyfikacji calego prawa ochrony srodowiska 1 do-
stosowanie go do zalozen gospodarki rynkowe;.

3. Znowelizowanie mechanizmow ekonomicznych sprzyjajacych ochronie sro-
dowiska 1 powolanie nowych instytucji, np. Banku Ochrony Srodowiska.
4. Zwiekszenie roli Ministerstwa Srodowiska przez wlaczenie do niego le-

snictwa 1 planowania przestrzennego.

5. Zmiana charakteru Ministerstwa Srodowiska przez uwolnienie go od funk-
i zarzadzajaco-gospodarczych.

6. Podniesignie rangi stuzb ochrony srodowiska, np. Panstwowej Inspekci
Ochrony Srodowiska.

7. Wprowadzenie obowiazku wykonywania ocen oddzialywania na srodowisko.

8. Utworzenie systemu spotecznej ochrony srodowiska.

Wymienione zmiany 1 reformy mialy zosta¢ przeprowadzone w niezwykle krotkim
czasie, okolo dwoch lat. Entuzjazm, jaki na przelomie lat osiemdziesiatych i1 dziewiec-
dziesiatych objal szerokie kregi spoleczne, stwarzal nadzieje na przyspieszone refor-
my. O realnych mozliwosciach tamtego okresu swiadczy dorobek ,,Sejmu kontrakto-
wego”, ktory do 1991 roku uchwalit 5 podstawowych ustaw ekologicznych.

Niestety, po roku 1992 do Ministerstwo Srodowiska zaczely naplywac rozne ,,fi-
gury” z nadania politycznego, co zasadniczo zahamowalo realizacje postulatow Pod-
stolika Ekologicznego. Wielu dezyderatow nie zrealizowano do dzis. W znacznym
wiec stopniu zostala zmarnowana wielka idea realizacji zrownowazonego rozwoju
w Polsce.

Profesor Maciej Nowicki

Korzystajac z tego, ze sa wsrod nas bohaterowie tych dni, chciatbym prosi¢ o po-
dzielenie si¢ z nami swoimi wrazeniami. Kto sposrod Panstwa byl uczestnikiem Pod-
stolika Ekologicznego*? Prosze o przedstawianie sie kolejno.

4 Liste uczestnikow obrad Podstolika Ekologicznego Okraglego Stolu w zamieszczono zalaczniku 2.
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Michat Wilczyaski®

Prosze Panstwa, przy Podstoliku Ekologicznym nie reprezentowalem organiza-
a1 ekologicznych, lecz NSZZ ,,Solidarnos¢”, ktérej dzialaczem bylem od 1980
roku. Z wyksztalcenia jestem geologiem; w tamtym czasie zajmowalem si¢ geologia
poszukiwawczg. Pan Profesor Kozlowski méwit o zlozach rud zelaza 1 tytanu na
Suwalszczyznie. Na jakim$ etapie mojego zycia mialem okazje pracowac przy
opracowywaniu tego zloza — do czasu, kiedy na mojej drodze zycia pojawit sie Pan
Profesor Kozlowski, ktory powiedziat: ,,Czlowieku, co Ty robisz? Przeciez przy-
czyniasz sie do niszczenia srodowiska! ”. W taki to sposob rozpoczela sie moja dro-
ga do ochrony srodowiska.

Do Podstolika Ekologicznego zostalem zaproszony w zwiazku z problemem su-
rowcow energetycznych. Jednym z zasadniczych watkow dyskusji byl problem roz-
wijania lub nierozwijania energetyki jadrowej w Polsce. Oweczesne whadze twierdzi-
ly, ze nie ma alternatywy dla elektrowni jadrowych. My widzielismy szanse
w oszczednosci energii 1 wykorzystaniu lokalnych zl6z gazu. Jedno 1 drugie dokonu-
je sie obecnie na naszych oczach.

Woijciech Ktosowskié

Jestem chyba tym wywolanym przez Pana Profesora skrzydlem radykalnym przy
Okraglym Stole. Wtedy wygladalem troche bardziej egzotycznie niz teraz — mialem
dlugie wlosy, wiec przy Okraglym Stole, jak sadze, wywolywalo to jakies ozywienie.
Dzisiaj, prosze Panstwa, jestem czlowiekiem juz troche bardziej ustabilizowanym. Je-
sli sa tuta) studenci politologii, to by¢ moze ucza sie z moich podrecznikow. Zajmu-
je sie planowaniem strategicznym, doradztwem dla samorzadéw 1 oczywiscie ucze
planowania, wedlug zasady zrownowazonego rozwoju — jak sie Panstwo zapewne do-
myslaja. Oprocz tego — to informacja dla moich wspolpartnerow z Okraglego Stotu
— od czasu Okraglego Stolu ,,dorobitem sie” czworga wnukéw.

5 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”, w latach 1991-1994 wiceminister ochrony srodowiska/Gléwny
Geolog Kraju.

6 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”.
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Profesor Stanistaw Juchnowicz’

Jako prezes Polskiego Klubu Ekologicznego, wraz z kolegami, ktorzy sa na tej
sall, uczestniczylem w obradach Podzespolu do spraw Ekologii. Wyrazam prze-
konanie, ze wktad Polskiego Klubu Ekologicznego w dokonania Podzespotu jest
znaczny.

Na naszym pierwszym zebraniu moglem polozy¢ na ,,ekologiczny stol” wyniki se-
minarium zorganizowanego przez PKE w postaci obszernej publikacji pt.: ,,Ekoro-
zwo0) — szansa przetrwania cywilizacji”. Dzielo to zostalo przygotowane spolecznie
przez okolo 50 uczonych i specjalistow z r6znych dziedzin 1 bylo wynikiem szerokiej
dzialalnosci PKE — tworzenia podstaw do naprawy stanu srodowiska w Polsce. Pu-
blikacja ta okazala sie niezwykle uzyteczna w prowadzonych dyskusjach, oddzialujac
na wyniki obrad 1 tres¢ protokotu koncowego.

Pojecie ,,ekorozwo;”, na ktorym postulowano oprze¢ dalszy rozwo) gospodarczy
Polski, zostalo uzyte po raz pierwszy w oficjalnym dokumencie, ktérym byl protokot
koncowy. Pragne przypomnieé, ze sformulowanie ,,ekorozwd)” pojawilo sie w czasie
seminariow Profesora Walerego Goetla na Akademii Gorniczej w Krakowie na dhu-
go przed Raportem U-Thanta. Niewatpliwie, zastuga PKE jest rozwiniecie tego po-
jecia 1 oparcie naszej dzialalnosci spolecznej na filozofii ekorozwoju.

Warto podkreslic dobra atmosfere obrad, ktora tak wydatnie przyczynila sie do
osiagnietych rezultatow. Zastuga w tym obydwu przewodniczacych — Pana Profeso-
ra Stefana Kozlowskiego 1 swietej pamieci Profesora Jerzego Kolodziejskiego, z kto-
rym laczyla mnie praca w Katedrze Profesora Rézanskiego na Politechnice Gdan-
skiej. Planowanie przestrzenne to dziedzina, w ktorej dobrze rozumielismy sie, mimo
reprezentowania w Podzespole r6znych ugrupowan.

W czasie kilkudniowych przerw w obradach mialem moznos¢ odbywania szero-
kich konsultacji z cztonkami PKE w Krakowie 1 przenoszenia wynikow tych konsul-
tacji na obrady w Warszawie.

Wyniki obrad w postaci protokotu nie stracily na aktualnosci, mimo zmie-
niajacych si¢ warunkow funkcjonowania panstwa. Wiele postulatéw oczekuje
na realizacje.

7 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”, w latach 1984-1999 (z przerwa jednej kadencji) prezes Zarza-
du Gléwnego Polskiego Klubu Ekologicznego.
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Aureliusz Miktaszewski®

Reprezentowalem Politechnike Wroclawska 1 Polski Klub Ekologiczny; by-
lem wtedy silnie zaangazowany w dzialalnos¢ podziemna. Wiele lat wezesniej by-
walem na seminariach Profesora Walerego Goetla w Akademii Gérniczo-Hutn-
icze] w Krakowie, gdzie juz w latach szesc¢dziesigtych XX wieku byta mowa o so-
zologii 1 o korelacji miedzy stanem srodowiska a stanem zdrowia ludzi. Jako ma-
ly chlopak przeczytalem kiedys ksiazke Antoniny Lenkowej ,,Oskalpowana Zie-
mia”. | te dwa elementy — seminaria Goetlowe 1 ksigzka Lenkowej, pchnely mnie
do ekologii, a pozniej Stefan Kozlowski 1 dzialalnos¢ podziemna — do Okragle-
go Stolu.

Jolanta Fortini?

Od 1976 roku bylam w podziemiu; przy stoliku nie reprezentowalam zadnej
organizacji, raczej wlasnie weszlam z kregow podziemnych, ale znalazlam sie
w zespole redakcyjnym pierwszego pisemka podziemnego ,,Serwis ochrony sro-
dowiska”, ktore wydawala grupa podwarszawska, z Podkowy Lesnej — ja jestem
z Podkowy Lesnej, moze dlatego sa mi bliskie sprawy przyrodnicze. Z wyksztal-
cenia jestem geografem. Akurat wtedy, kiedy trwaly obrady Okraglego Stolu,
pracowalam w Instytucie Ksztaltowania Srodowiska (tak sie wtedy instytut na-
zywal), zajmowalam sie ekologia miasta. Przy Okraglym Stole bylam asystentka
Profesora, w zwiazku z tym moje zajecia nie polegaly co prawda na ,,przynies,
podaj, pozamiataj”, ale na kserowaniu, uzeraniu sie z ubekami, w ktérych poko-
ju stal kserograf.

Radostaw Gawlik'®

Przy Okraglym Stole znalazlem sie z rekomendacji Regionalnej Komisji Wyko-
nawczej ,,Solidarnosci”. Juz wowczas, od 1987 roku, dzialalem w tej jawnej, cho¢
nielegalnej wedlug komunistéw, strukturze ,,Solidarnosci” z Dolnego Slaska 1 z Wro-

8 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”, w latach 1991-1993 wiceprezes Zarzadu Gléwnego Polskiego
Klubu Ekologicznego.

9 Uczestniczka obrad ze strony ,,Solidarnosci”.

10 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”, w latach 1997-2000 wiceminister ochrony srodowiska.
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clawia. Ale moje korzenie to tez ruch ,,Wolnosé¢ 1 Pokd;”, 1 dlatego kwalifikowany by-
fem wtedy jako ,,element radykalny”.

Dla mlodziezy dwa stowa wyjasnienia, dotyczace trzech miejsc, ktore zostaly wy-
mienione, czyli skladowiska odpadéw w Miedzyrzeczu, elektrowni jadrowej Zarno-
wiec, huty Siechnice. W ramach ruchu ,,Wolnos¢ 1 Pokd;” staralismy sie czynnie
oprotestowywac te obiekty lub pomysly przez roznego rodzaju akcje bezposrednie,
1 to bylo chyba wowczas pewnego rodzaju novum w polityce bloku socjalistycznego.
Ruch ,,Wolnos¢ 1 Pokoj” zapisal sie walka o prawa zwiazane ze sluzba zastepcza,
o zniesienie przysiegi na Zwiazek Radziecki — nas obowigzywata w wojsku taka ro-
ta, ze si¢ przysiegato na Zwiazek Radziecki — 1 protestami ekologicznymi, przeciw-
ko absurdalnym pomystom 1 zatruwaniu ludzi.

Jerzy Kwiatkowski'!

Jestem doktorem nauk rolniczych, wieloletnim ekspertem FAQO, Organizacji Na-
rodow Zjednoczonych. Pracowalem w Mongolii, Nigerii, Tanzanii, Birmie. W cza-
sie obrad Okraglego Stolu bylem urzednikiem Ministerstwa Ochrony Srodowiska,
przy Stoliku znalazlem sie na polecenie Ministra Jozefa Koziola, ktory tu jest obec-
ny. Reprezentowalem strone partyjno-rzadowa.

Profesor Janusz Kindler'2

Jestem profesorem Politechniki Warszawskiej. Nie mam imponujacej ,,podziemne;j
przeszlosci”. Zaczelo sie od tego, ze przeczytalem w ,, Iygodniku Powszechnym”
o powolaniu Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Walesie, w ktorym wymieniono
osoby zajmujace si¢ roznymi sprawami, m.in. ochrong srodowiska. Kilka dni p6zniej
przyszedlem do Instytutu Geologicznego, do Pana Profesora Stefana Kozlowskiego,
z pytaniem, czy moglbym sie na cos przydac. Tak sie zaczelo, a potem bylo wiele spo-
tkan, czesto w kruchtach koscielnych, co wyrabialo zreszta w nas ogromna skruche.
Tak bylo, az ktéregos dnia Pan Profesor, kiedy juz zaczely sie obrady Stolika, zate-
lefonowal do mnie i poprosil, zebym sie wlaczyl, gdyz bedzie mowa o wodzie. Pamie-
tam, ze si¢ spoznilem na te sale. Na dole milicjant mial moje nazwisko na liscie, ja
nie bardzo wiedzialem, gdzie mam sie udac, 1 bylem pelen emocji — nie kryje — co to

1T Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowe;.
12 Uczestnik obrad ze strony Solidarnosci.
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bedzie? | wiedza Panstwo, jak to jest, gdy sie otwiera drzwi: duza sala, przy stole sie-
dza ludzie. Nagle ktos otworzyt drzwi 1 wszyscy na niego patrza... Widze sporo zna-
nych mi 0sob, po jednej 1 po drugiej stronie stotu. Czuje moment wyczekiwania: gdzie
on sigdzie? Usiadlem obok Pana Profesora Kozlowskiego. To nie byt przypadek.
Byl to po prostu ciag dalszy naszych spotkan. I tak sie zaczal kolejny etap wspélpra-
cy. Mowilismy juz wtedy o potrzebie gospodarowania woda w granicach zlewni
rzecznych, a nie w ukladzie administracyjnego podziatu kraju.

Tyle mam do powiedzenia. Dziekuje bardzo za zaproszenie.

Profesor Wiodzimierz Bojarski'®

Wydaje mi sie, ze jako energetyk nie mialem wielu kolegéw profesoréw, ktorzy
chcieliby w owych latach walczy¢ z energetyka jadrowa. Przypomne: Pan Posel Ra-
dostaw Gawlik byl laskaw wspomnieé¢, ze byla takze przygotowywana do budowy
druga elektrownia atomowa — Warta — oraz bardzo grozna, gigantyczna elektrocie-
plownia atomowa w Nowym Dworze pod Warszawa. Udalo sie, glownie w wyniku
katastrofy w Czarnobylu, zapobiec tym budowom. Dopiero w dalszej kolejnosci przy-
pisujemy sobie zastugi, ze te nieszczescia sie odwrocily.

Przy Okraglym Stole bylem ekspertem zaréwno przy Podstoliku Ekologicznym,
jak 1 przy Podstoliku Ekonomicznym 1 Gérniczym — to byly takie najbardziej napiete
sprawy. Pozniej trafilem do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 1 zostalem senatorem.
Nie wyobrazalismy sobie wowczas, ze ochrona srodowiska w Polsce dokona sie kosz-
tem polskiego przemyshu. Tego nie moglismy zakladaé. Caly ruch nasz zaktadat nato-
miast zharmonizowanie rozwoju przemystu, powstrzymanie nadmiernego wzrostu
oraz zrealizowanie jakiejs rozsadnej rekonstrukcji przestrzennej. Ale zniszczenia prze-
mystu nie oczekiwalismy. Nie oczekiwalismy tez, ze nasi komunisci okaza sie najbar-
dziej krwiozerczymi kapitalistami, a ich ideologia opadnie z nich ,,jak stara szmata”.

Dzigkuje.

Profesor Henryk Zimny'4

Jestem emerytowanym profesorem Szkoly Glownej Gospodarstwa Wiejskiego, je-
stem takze czynnym profesorem w Wyzszej Szkole Ekologii 1 Zarzadzania.
W SGGW bylem organizatorem Katedry Ochrony Srodowiska i kierowatem nia
przez 30 lat. Przy ,,okraglym stoliku” ekologii znalazlem sie jako prezes Ligi Ochro-

13 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”.
14 Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowe;.
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ny Przyrody. Chcialbym zaznaczy¢, ze LOP jako pierwsza organizacja wydala ra-
port o stanie srodowiska, a nad raportem tym pracowalismy wszyscy, takze 1 tu obec-
ni — nie tylko cztonkowie LOP, poniewaz mozna go bylo wyda¢ w tym czasie wla-
$nie przy pomocy LOP.

Zainteresowany bylem takze ochrong powietrza; opublikowalem ksiazeczke
,,Czym naprawde oddychamy”, w ktore;j staralem sie pokazac wszystkie ujemne stro-
ny naszego rozwoju przemystowego. Nastepnie opublikowatem ,,Ekologie ogdlna”,
a jest w druku ,,Ekologia miasta”, ktora takze ma szerzy¢ edukacje ekologiczna.

Dziekuje.

Stanistaw Sitnicki'®

W obradach Podstolika Ekologicznego uczestniczylem po stronie rzadowej, jako
poletatowy pracownik ministerstwa 1 doradca ministra Jozefa Koziota. Nawiazujac
do uzytej tutaj retoryki, moga mnie Panstwo uwazac za ,,beton partyjny”, chociaz nie
bylem nigdy czlonkiem partii. Podzialy, jak wida¢, przebiegaly w rozny sposob,
1 przed 15 laty nie byly traktowane az tak powaznie jak dzisiaj.

Chciatbym powiedzie¢ o dwoch sprawach, w ktorych uczestniczylem 1 ktore byly
rozwazane podczas obrad Podstolika Ekologicznego.

W 1988 roku minister Waldemar Michna powierzyl mi prace nad tworzeniem
panstwowego monitoringu srodowiska. Stworzenie systemu zbierania informacji
o stanie srodowiska bylo nastepnie jednym z postulatow zapisanych w protokole
z obrad ekologicznych. Szczesliwie, podstawy do uruchomienia takiego systemu by-
ly gotowe. Dos¢ prosto 1 logicznie mozna bylo zagospodarowaé, otrzymywany 1 ku-
powany za srodki z kredytu Banku Swiatowego, sprzet pomiarowy 1 informatyczny
oraz uzupelnia¢ go wiedza ekspertow 1 szkoleniami. Drugi obszar tematyczny, kto-
rym zajmowalem sie w ministerstwie, to ekokonwersja. W protokole z obrad Okra-
glego Stolu zapisano uruchomienie tego zrodla finansowania inwestycji ekologicz-
nych po stronie zadan dla rzadu. Rozeznanie 1 kontakty zostaly uczynione wcze-
sniej, tak ze dwa lata po tej dacie kolejny, trzeci po Waldemarze Michnie Minister
— Maciej Nowicki, mégl podpisaé¢ porozumienie o ekokonwersji polskiego zadluze-
nia. W ten sposob powstaly sprzyjajacy klimat polityczny mogt zosta¢ przetozony na
nowoczesny system zarzadzania srodowiskiem oraz na unikalny fundusz, ktéry po-
zostaje w uzyciu do dzis.

15 Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowej.
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Profesor Jan Siuta'é

Jestem pracownikiem Instytutu Ochrony Srodowiska (przejsciowo Instytutu
Ksztaltowania Srodowiska) od jego powstania. Mimo ze jestem w tym wieku, jesz-
cze pracuje w Instytucie. Bedac pracownikiem Instytutu Ochrony Srodowiska, ktory
podlegal resortowi srodowiska, zostalem wskazany jako ekspert, ktérego wiedza mo-
ze by¢ przydatna w czasie obrad Podstolika Ekologicznego.

Dziekuje za uwage.

Janusz Bielakowski'”

Wedlug klasyfikacji Profesora Stefana Kozlowskiego bylem urzednikiem, a nie
,,betonem partyjnym”, ale w odroznieniu od wiekszosci ludzi, ktorzy znalezli sie przy
tym stoliku, przychodzilem tu z rezerwa, jesli nie z bardziej negatywnym nastawie-
niem. Po prostu — zostalem wychowany w kulcie pracy, produkowania, robienia cze-
gos, budowy, gdy tymczasem ,,stolik” byl, tak wowczas sadzilem, zestawem ludzi,
ktorzy chcieli wszystko, a szczegolnie inwestycje, zahamowac¢. Jestem hydrotechni-
kiem 1 — niestety — obiekty, z ktorymi bytem zwigzany, bardzo czesto wymieniano przy
tym stoliku w niedobrym kontekscie. Pietnascie lat nieco zmienito moje poglady 1 na-
stawienie. Stad moja dzisiejsza tutaj obecnosé.

Dziekuje bardzo.

Adam Mierzwinski'8

Bylem ekspertem czy tez doradca OPZZ, bo taka organizacja tez dzialala przy
Podstoliku Ekologicznym. Jak trafilem do tego Podstolika? To sie nadaje bardziej
na wieczor kabaretowy niz na to spotkanie. Chce Panstwu powiedzie¢, ze bylem ab-
solwentem Wojskowe; Akademii Technicznej, pracownikiem WAT, majorem, che-
mikiem, a do Podstolika trafitem, jak sadze, z dwoch powodéw. Po pierwsze, lubie
mowié, a po drugie, mam ,,powickszone hormony organizacyjne”. Ot6z, bylem wi-

16 Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowe;.

17 Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowe;. )

18 Uczestnik obrad ze strony partyjno-rzadowej, w latach 1995-1997 Gléwny Inspektor Ochrony Srodo-
wiska.
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ceprzewodniczacym sekcji ochrony srodowiska przy Zarzadzie Glownym Stowa-
rzyszenia Inzynieréw 1 Technikow Przemystu Chemicznego. Ot, tak po prostu —
w ramach hobby. A poniewaz w wojsku zajmowalem sie obrong przeciwchemicz-
na, latwo bylo polaczy¢ te dwie rzeczy. Wlasnie podczas takiego spotkania zapro-
ponowano mi uczestnictwo w obradach Podstolika. Powiedzialem prowadzacemu,
ze najpierw mol przelozeni musza sie zgodzi¢ — to byl bardzo wysoki przetozony,
ostatni szef Zarzadu Politycznego LLudowego Wojska Polskiego. Musial wyrazi¢
zgode, zebym siedzial — 1 to nie przy stoliku, a na zapleczu, ale nie bylo zaplecza,
w zwiazku z czym bylem usprawiedliwiony. Natomiast dla mnie Podstolik Ekolo-
giczny byl przelomem na dwoch plaszczyznach. Po pierwsze, na plaszczyznie me-
rytorycznej zaczal sie nowy rozdzial w moim zyciu, a na plaszczyznie — przepra-
szam, teraz tak mowia sportowi sprawozdawcy — mentalnosciowej — to tak: czegos
sie nauczylem, bo dla mnie to byla szkola, 1 cos zrozumialem, zastanawialem sie,
jak mozna godzinami méwi¢ o czyms, z czym wszyscy sie zgadzaja, ale potem zro-
zumialem, ze najwazniejsze to przekonac sie, ze cos trzeba robi¢ wspolnie. A po-
tem to sie juz zaczelo dzieki Panu Ministrowi Kaminskiemu — trafiltem do admini-
stracjl, pracowalem w niej przez wiele lat; obecnie pracuje w firmie prywatnej, ale
tez jeszcze sie bawie czyms, co jest niekoniecznie dochodowe — dydaktyka, rowniez
w Wyzszej Szkole Ekologii 1 Zarzadzania.

Dziekuje Panstwu serdecznie, dziekuje za zaproszenie na to spotkanie.

Andrzej Kassenberg'?

Do Podstolika ekologicznego trafitem dzieki mojemu zaangazowaniu w prace Pol-
skiego Klubu Ekologicznego, w ktorym bylem czlonkiem zarzadu glownego, oraz wie-
loletniej znajomosci z Profesorem Stefanem Kozlowskim. Byla to bardzo ciezka pra-
ca, od rana do p6znych godzin wieczornych. Najpierw, jako strona solidarnosciowa,
spotykalismy sie przed wlasciwym spotkaniem, aby omowic taktyke rozméw na dany
dzien, a potem kilka godzin dyskusji 1 negocjacji w trakcie obrad Podstolika. Profesor
Koztowski obarczyl mnie obowiazkiem pilnowania koncowej redakeyi tekstow ,,wydy-
skutowanych” na spotkaniu. W tym celu sposrod uczestnikow wybrano mata grupe re-
dakcyjna, kilka oséb, ktore do po6znych godzin wieczornych pracowaly nad koncowa
redakcja ustalen. Byla to zmudna 1 trudna praca. Przygotowane konkretne zapisy po-
nownie ,,Jladowaly” na spotkaniu Podstolika w celu ostatecznego przyjecia.

19 Uczestnik obrad ze strony ,,Solidarnosci”, prezes Instytutu na rzecz Ekorozwoju, w latach 1983-1990
czlonek Zarzadu Gléwnego Polskiego Klubu Ekologicznego.
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Profesor Maciej Nowicki

Zapraszam uczestnika Okraglego Stolu, Pana Doktora Andrzeja Kassenberga,
do przedstawienia postulatow, ktore byly przedmiotem obrad Okraglego Stotu.

Andrzej Kassenberg

Moje wystapienie ma na celu przedstawienie tego, co z postulatow Okraglego
Stotu (Podstolika Ekologicznego) udalo sie zrealizowac w ciagu 15 lat, co w czescl,
a czego nie udalo sie zrealizowac w ogole, a takze problemow, z jakimi borykamy sie
obecnie, 1 warunkow, w jakich przychodzi nam dziatac.

Waznym dla dzisiejszej sytuacji silnego upolitycznienia takze ochrony srodowiska
jest fakt, ze 15 lat temu udalo sie nam porozumie¢ (w 27 sprawach na 28). Ten Pod-
stolik nie mial charakteru politycznego — by¢ moze byl najmniej polityczny ze wszyst-
kich gremiow obradujacych w czasie debaty Okraglego Stolu. Dyskutowano przy
nim niemal wylacznie o zagadnieniach merytorycznych; zaréwno o sprawach ogol-
nych, strategicznych, jak 1 o sprawach szczegolowych. Zastanawiano sie nawet nad
indywidualnymi przypadkami.

W trakcie obrad Podstolika po raz pierwszy na takim szczeblu byta mowa o eko-
rozwoju, o wiazaniu spraw srodowiskowych ze spolecznymi 1 ekonomicznymi. Tu na-
lezy szukac korzeni zapisu konstytucyjnego art. 5, ze panstwo ma obowiazek rozwia-
zywania problemow ochrony srodowiska, postugujac sie zasada zréwnowazonego
rozwoju. Cala polityka ekologiczna panstwa w 1991 roku miata swoj poczatek w za-

pisach Okraglego Stotu.

Najwazniejsza sprawa, ktora udalo sie uzgodni¢ przy Okraglym Stole, z czego
dzis czerpiemy korzysci, to ,,rewolucja” w prawodawstwie. Mozemy dzisiaj narzekac,
méwié, ze prawo Jjest stabo wykonywane, ale miedzy obecnymi ustawami ekologicz-
nymi, a tym, co bylo w 1989 roku, jest ogromna roznica.

Nie wszyscy Panstwo maja swiadomos¢, ze jeden z punktow Podstolika dotyczyt
ekokonwersji. To zagadnienie poruszano nie tylko w kontekscie dzialan panstwa, ale
takze zalecen dla organizacji spolecznych, aby wspieraly to ciekawe 1 pozyteczne dla
Polski rozwiazanie.

Bank Ochrony Srodowiska jest ,,dzieckiem Okraglego Stotu”. Tam takze powstat
zaczatek nowoczesnego myslenia o ocenach oddzialywania na srodowisko, tam po-
wstata Komisja ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko.



Podstolik Ekologiczny po 15 latach

Czytajac ponownie Protokol, zdalem sobie sprawe, ze jest w nim zapis o tym, iz
wszelkie decyzje gospodarcze, wszystkie dokumenty strategiczne powinnismy ocenia¢
z punktu widzenia ryzyka ekologicznego. Przeciez to jest to, co dzisiaj nazywamy
strategicznymi ocenami oddzialywania na srodowisko. Takze tam bylo zapisane, ze
jezeli powstaje Inwestycja za granica, a moze oddzialywaé na nas, to jej lokalizacja
powinna by¢ z nami uzgadniania, wraz z udzialem spolecznym. Przeciez to jest po-
czatek Konwencji z Espoo o ocenach oddzialywania na srodowisko w kontekscie
transgranicznym, ktora Pan Profesor Maciej Nowicki jako minister ochrony srodowi-
ska podpisywal w imieniu Polski. Wiele innych waznych zagadnien ma swoje korze-
nie przy Okraglym Stole, np.:

* wzmocnienie zasady ,zanieczyszczajacy placi” 1 sprawnie funkcjonujacy
mechanizm finansowania inwestycji proekologicznych z funduszami ekolo-
gicznymi;

* wzrost powierzchni obszarow chronionych (postulowany do 30-40%, obec-
nie zajmuja one ponad 30%powierzchni kraju);

* lista przedsiebiorstw najbardziej uciazliwych dla srodowiska w skali kraju,
tzw. lista 80;

* zakaz importu odpadow (obecnie ztagodzony);

* Actio popularis (czesciowo wprowadzony);

* preferencje eksportowe dla urzadzen ochrony srodowiska.

Ale s zagadnienia wazne, ktore znalazly swoje miejsce przy Okraglym Stole, co
wiecej — znalazly swoje miejsce w p6zniejszych dziataniach, ale nie do konca jestesmy
usatysfakcjonowani stopniem 1 zakresem ich wdrazania. Podeymowano 1 podejmuje
si¢ bardzo duzo dzialan edukacyjnych. W poréwnaniu z tym, co miato miejsce w kon-
cu lat osiemdziesiatych 1 na poczatku dziewiecdziesiatych XX wieku, jest to prze-
ogromna zmiana, mimo ze nadal narzekamy na zbyt malg ilos¢ srodkéw na edukacje
ekologiczna. Postawmy wiec sobie pytania: Dlaczego tak znaczacy wzrost dzialan
edukacyjnych nie przelozyl sie na znaczna zmiane swiadomosci ekologicznej spote-
czenstwa? Dlaczego mamy bardzo silne postawy prokonsumpcyjne? Dlaczego zysk,
krotkoterminowy, staje sie dominujacy w podejmowaniu decyzji? Mozna zadac pyta-
nie, czy edukacja — ta, ktora prowadzimy — jest prawidlowa? Czy jest odpowiednia?
Czy jest dobra? Czy rzeczywiscie zmienia sposob myslenia 1 postawy ludzi? Mam co
do tego powazne watpliwoscl.

Innym zagadnieniem, o ktorym chcialem wspomnied, jest problematyka uspo-
lecznienia. Jesli spojrzymy na mape organizacji ekologicznych, ktére dzialaly pod
koniec lat osiemdziesiatych XX wieku, 1 na mape aktualna, dostrzezemy przepasc.
Mamy obecnie wiele organizacji, dobrze zorganizowanych, z biurami gdzie pracuja
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ludzie (duza czesc spoleczenstwa nie jest swiadoma, ze organizacje spoleczne two-
rza miejsca pracy), te organizacje maja swoje wydawnictwa, dzialaja — prowadza
kampanie, programy, projekty. Ale postawmy pytanie: czy one sa w pelni profesjo-
nalne, czy zawsze uzywaja w petni udokumentowanych argumentow, czy nie kieru-
ja sie wylacznie emocjami. Druga strona medalu jest to, czy panstwo tworzy warun-
ki, aby te organizacje mogly by¢ czescia spoleczenstwa obywatelskiego. Czy biznes
dostrzega, ze sa one jego partnerem spolecznym? Czy jest gotowy wspieraé taka
dzialalnosé, nie ograniczajac sie do sponsorowania wydarzen kulturalnych czy akcj
spolecznych?

Nastapily takze zmiany w dostepie do informacji o srodowisku oraz w udziale spo-
lecznym w procesie podejmowania decyzji. Ale nadal w znacznej liczbie instytucji pu-
blicznych sa one formalne, instrumentalne, a nie rzeczywiste. Nie czuje sie tego, ze
urzednik widzi potrzebe dostarczania informacji obywatelowi czy tez wlaczenia go
w proces decyzyjny po to, aby podjac lepsza decyzje, ktora tatwiej bedzie wprowadzi¢
w zycie. Racze] mowi: musze to zrobi¢, bo wymagaja tego przepisy; nie zastanawia-
jac sie, gdzie, jak 1 kiedy zorganizowac spotkanie z zainteresowana danym problemem
grupg ludzi. A wiec spotkania odbywaja sie w godzinach pracy urzedu, w jego bu-
dynku, a nie jak najblizej miejsca zamieszkania zainteresowanej spolecznosci,
1 w okresie letnim — urlopowym. Nie patrzy sie na to z punktu widzenia mozliwosci
uczestniczenia. O kwestiach zwiagzanych z dostepem do sadownictwa w sprawach do-
tyczacych ochrony srodowiska nie bede mowil, ale jest to najstabszy element wdraza-
nia Konwencji z Arhus, 1 to nie tylko chyba w Polsce.

A co na pewno sie nie powiodlo? Nie udalo sie uporzadkowac spraw zwiaza-
nych z gospodarowaniem woda. Nie mamy samofinansujacych sie regionow wodno-
-gospodarczych, 1 dzis, kiedy przychodzi nam wdraza¢ Ramowa Dyrektywe Wodna,
jestesmy do tego nieprzygotowani. Bedziemy musieli to bardzo szybko nadrobic, facz-
nie z powolywaniem rad uzytkownikéw wod w danym dorzeczu ma to by¢ pewnego
rodzaju wladztwo wodne w ukladach zlewniowych.

Druga rzecza, ktorej nie udalo si¢ zrealizowad, a o ktora bardzo zabiegal wspol-
przewodniczacy Okraglego Stolu, Profesor Jerzy Kotodziejski, jest sprawa ekologicz-
nego tadu przestrzennego. W rzeczywistosci, w ciagu ostatnich 15 lat w tej dziedzi-
nie cofnelismy sie. To, co sie dzieje dzisiaj, jest bardzo smutne. Na poziomie lokal-
nym czesto nie przestrzega sie wielu przepisow, wystepuje znaczna stabos¢ systemu
planowania przestrzennego, do tego dochodzi stabos¢ wladzy, jej arogancja 1 korup-
cja. Wszystko to prowadzi do utraty wartosci krajobrazowych, nastepuje zasmiecanie
krajobrazu, przyczynia sie to do nadmiernego ,,rozlewania sie” miast, niszczenia te-
renow otwartych przez niekontrolowana zabudowe, itp.
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W panstwie, w ktorym jest tak duzo ekspertow, naukowcow, wiele instytutow na-
ukowych, przez 15 lat nie udalo sie stworzy¢ jednostki, ktora zajmowalaby sie w spo-
sob zintegrowany problematyka ekologiczna, czyli Centrum Badan Srodowiskowych.
Co wiecej, o tej potrzebie w ogole sie nie mowi. Zlikwidowany zostal Instytut Eko-
logii PAN. Brak podstaw naukowych 1 rozwiazan aplikacyjnych, jak integrowaé
aspekty spoleczne, ekonomiczne, przyrodnicze 1 instytucjonalne w calos¢, zwana
zrownowazonym rozwojem.

Mozna by dlugo méwié, co sie stalo przez te 15 lat 1 jakie to ma zwiazki z Okra-
glym Stolem. Jednak, zanim przejde do omawiania tego, co jest dzisiaj najwazniej-
sze, trzeba sobie jasno powiedzie¢: Podstolik Ekologiczny mial wymiar strategiczny
dla ochrony srodowiska w Polsce. Jej podstawowe kierunki, znaczna ich czesé, sa na-
dal aktualne 1 w miare mozliwosci starano sie je realizowac. Nie da sie ukry¢, ze jest
to sukces ludzi, ktorzy byli przy Okraglym Stole, oraz tych, ktorzy zajmowali sie
wdrazaniem przyjetych ustalen. Oczywiscie, mozemy mowic o wielu zagadnieniach,
ze tego czy tamtego zrealizowac nam sie nie udalo, ale jesli spojrzymy z perspektywy
15 lat, to dzisiejszy system ochrony srodowiska jest zasadniczo inny, 1 to w pozytyw-
nym sensie tego okreslenia.

Nie mozna jednak mowic tylko o tym, co bylo. Nalezy sie zastanowic¢ nad tym, co
jest przed nami. Wydaje sie, ze mozna by stworzy¢ dluga liste 1 kazdy by w jakis spo-
sob ja uzupetnial. Wybratem jedynie cztery, moim zdaniem najwazniejsze sprawy.

Pierwsza z nich dotyczy potrzeby odmaterializowania produkgi 1 konsumpgji. In-
nymi slowy, chodzi o zmniejszanie marnotrawstwa uzytkowanych zasobow 1 energi,
ktore w naszej gospodarce nadal wystepuje, oraz o przeciwdzialanie rozwijajacej sie
niezrownowazonej konsumpcji. Oczywiscie, odnieslismy sukces, kraj nasz rozwija sie
gospodarczo bez wzrostu zuzycia energii, ale to nie oznacza wecale, ze jej nadal nie
marnotrawimy. Nasza efektywnosc jest co najmniej dwukrotnie nizsza niz w krajach
wysoko rozwinietych.

Réwnie waznym problemem, powszechnym dzisiaj na calym swiecie, z ktorym nie
poradzono sobie w pelni w zadnym kraju, cho¢ podejmowane sa zdecydowane dzia-
lania, jest masowa motoryzacja. ,,Gubimy” rozwiazania proekologiczne, nastepuje
upadek kolei, wystepuja trudnosci w transporcie publicznym w miastach, a na to miej-
sce wprowadzamy model transportu sprzed 20-30 lat, z dominacja budowy nowej in-
frastruktury drogowej. Jesli spojrzymy na strukture srodkéw, ktore mamy mieé do dys-
pozycji w ramach funduszy strukturalnych, wraz z regionalnym programem operacyj-
nym, i fundusz spojnosci, to 1/3 z nich przeznaczona jest na kolej, a 2/3 na transport

drogowy.
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Zagadnieniem, ktoremu Polacy poswiecaja bardzo duzo uwagi, jest przeciwdzia-
lanie bezrobociu. Ma ono takze wymiar ekologiczny. Chodzi o ,,zielone miejsca pra-
cy”. Zalicza sie do nich m.in.: odnawialne zrodla energii, rolnictwo ekologiczne, ago-
turystyke, gospodarke odpadami, oczyszczanie sciekéw — zaréwno ich eksploatacje,
jak 1 budowanie czy wytwarzanie urzadzen ochronnych. Niestety, nie tworzy sie wa-
runkow systemowych do wspierania takich rodzajow dziatalnosci.

Ostatnia rzecz, na ktora chcialem zwrdci¢ uwage, to sposob przekonywania spo-
leczenstwa, a zwlaszcza spoleczenstwa lokalnego, o tym, ze ochrona przyrody i kra-
jobrazu jest wazna 1 potrzebna. Nie sa one wazne jedynie z powodu apelow kilku
,zwariowanych” ochroniarzy czy naukowcow, ktorzy nie mieliby czego bada¢, gdyby
nie bylo tych cennych przyrodniczo obszarow. Obszary te maja lokalny wymiar eko-
nomiczny; dzieki nim mozna tworzy¢ miejsca pracy. Wydaje sie, ze jest bardzo duzo
do zrobienia, aby przekonac spoleczenstwo o potrzebie tworzenia obszarow w ra-
mach sieci NATURA 2000 i rozwijania programéw rolnosrodowiskowych.

W jakich warunkach przychodzi nam dzisiaj zaymowac sie tymi zagadnieniami?
Po pierwsze — wystepuje polityczna presja ze strony Unii Europejskiej. Powstaly
w niej dokumenty: ,,Zréwnowazona Europa dla Lepszego Swiata: Strategia Zrow-
nowazonego Rozwoju Unii Europejskie)”, przyjety w lipcu 2001 roku w Goetebor-
gu, oraz ,,V] Program Dzialan na rzecz Srodowiska”, przyjety w 2001 roku, wyzna-
czajacy zadania polityki ekologiczne; UE w pierwszych latach XXI wieku. Dyskusja
o aspektach ekologicznych jest w Unii Europejskiej stale obecna. Staram sie sledzié
strony internetowe UE — nieustannie poruszane sa tam rozne zagadnienia ekologicz-
ne. W Polsce tak sie nie dzieje. Brak jest sily politycznej, ktora bylaby zainteresowa-
na taka opcja rozwoju kraju. Programy partii politycznych sa napisane sloganowo, ale
w ramach partii tworzy sie grupy ekologiczne, aby pozyska¢ pewna grupe wyborcow.
Narastaja postawy antyekologiczne. Przy okazji wdrazania Strategii Lizbonskiej mo-
wi sie dzisiaj, ze trzeba zawiesi¢ pewne prawa 1 zobowiazania ekologiczne, bo nas na
nie nie stac. Podnosza te kwestie powazne osoby, reprezentujace powazne instytucje.
A czym jest ,,spec-ustawa” o platnych autostradach? Wprowadzano uproszczenia
przepisow ochrony srodowiska 1 o wywlaszczeniach jedynie na trzy lata, po to, aby
wybudowac¢ okreslong ilos¢ drog. Czy to sa rowne warunki konkurencji dla podmio-
tow gospodarczych? Uwazam, ze nie.

Panstwo ,,ucieka” od tworzenia systemowych warunkow wdrazana rozwiazan
proekologicznych. Dotyczy to odnawialnych zrodet energii oraz rolnictwa ekologicz-
nego 1 transportu publicznego. Nie chodzi bowiem o jedna ustawe, ktora umozliwia
wspieranie drobnymi kwotami rozwdj rolnictwa ekologicznego. Potrzebne jest wywo-
lanie dzialania systemowego, zintegrowanego w ramach rolnictwa oraz poza nim.
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Tym, co wydaje sie bardzo powazna bolaczka 1 to nie tylko w sprawach ekologicz-
nych, jest brak sily sprawczej do przyzwoitego wykonywania prawa. Stabos¢ admini-
stracji publicznej 1 niezdolnos¢ upominania sie o swoje prawa raczkujacego spoleczen-
stwa obywatelskiego sa tego najlepszymi przykladami.

Co jest przed nami, jakie mamy nowe wyzwania? Jaka nowa jakos¢ musimy
stworzy¢? Przede wszystkim nasze czlonkostwo w Unii Europejskiej. Wejscie do
Unii oznacza, ze juz na pewno beda nas zalicza¢ do panstw Pdtnocy, czyli rozwi-
nietych, wysoko uprzemystowionych, cho¢ sami wiemy, ze takim panstwem w pel-
ni nie jestesmy. lak bedzie nas klasyfikowal swiat. Polska — czlonek UE, potegi
gospodarczej swiata. Na nasze miejsce 1 na nasza pozycje w swiecie bedzie sie pa-
trze¢ z punktu widzenia ogodlnoeuropejskiego. Bedziemy musieli mysle¢ kategoria-
mi europejskiej polityki ekologiczne;. Mozna zatem postawi¢ pytanie: czy majac
taki dorobek, r6znego rodzaju ciekawe rozwiazania, interesujace doswiadczenia,
nie warto pokusic¢ sie o czlonkostwo ,,zielonego koszyka UE”, a wiec panstw naj-
bardziej proekologicznych, ktorymi sa kraje skandynawskie, Holandia, Austria
czy Niemcy.

Wydaje sie, ze trzeba zacza¢ mysle¢ w nowy sposob. Trzeba poszukiwa¢ nowych
rozwigzan. Od lat méwi sie o potrzebie stworzenia ministerstwa srodowiska z praw-
dziwego zdarzenia, ktore zaymowaloby sie jedynie sprawami kreowania polityki 1 two-
rzenia prawa ekologicznego. Potrzebne sa: agencja ochrony srodowiska, ktora zajmo-
walaby sie wykonywaniem polityki 1 prawa, krajowy zarzad gospodarki wodnej oraz
wzmocnienie inspekcji ochrony srodowiska, gdyz jest ona dzis ostabiona. Kierujac sie
stwierdzeniem Profesora Jerzego Kolodziejskiego, ktory uznal, ze dla ochrony srodo-
wiska najwazniejszym narzedziem jest planowanie przestrzenne, moge powiedzied, ze
istotne jest wlaczenie do resortu srodowiska tego, co bylo postulowane przy Okraglym
Stole, czyli gospodarki przestrzennej. Aby jednak byla ona dostrzegana, a rozwigza-
nie — szeroko popierane, powinno sie stworzy¢ specjalng agencje gospodarki prze-
strzennej, podporzadkowana ministrow1 srodowiska.

Tym, co dzisiaj rzutuje na mozliwos¢ rozwiagzywania probleméw ekologicznych,
jest integracja, a zwlaszcza integrowanie polityk sektorowych z polityka ekologiczna
czy tez integrowanie rozwoju gospodarczego na poziomie regionéw z polityka ekolo-
giczna.

Nowe rozwigzania w gospodarce powinny by¢ nie tylko innowacyjne, ale takze
ekoinnowacyjne; powinny one stanowi¢ miare postepu. Jesli bowiem ten swiat ma
przetrwac, to w kazdej dziedzinie, w kazdym dzialaniu niezbedne jest ocenianie
1 zmniejszanie obcigzenia srodowiska, zuzywania zasobow; innymi stowy: zmniejsze-
nie szkodliwosci.
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Nowe wyzwania wymuszaja poszukiwanie nowych mechanizmoéw dzialania.
Czes¢ z tych mechanizméw jest znana, ale sa powazne problemy z ich wdrazaniem.
Dotyczy to, przyktadowo, handlu emisjami, ekologicznej reformy podatkowej czy tez
wycofywania si¢ z antyekologicznych subsydiéw. Wedlug dokumentéw UE 1 naszej
polityki ekologicznej, w ciagu kilku lat powinnismy wycofac sie z antyekologicznych
subsydiow w energetyce. Pytanie, jakim kosztem?

Ekologiczna reforma podatkowa promowana od lat przez Instytut na rzecz Eko-
rozwoju tez jest jedna z drog, ktore nalezaloby bardziej szczegotowo rozpoznaé. Po-
trzebujemy coraz wiecej srodkow, zeby spelni¢ wymagania dyrektyw unijnych, takze
nowych, ktore nie byly liczone w kosztach dostosowania 1 wdrozenia w Polsce wymo-
gow prawa UE. Oznacza to potrzebe 2-3-krotnego wzrostu srodkéw na ochrone $ro-
dowiska. Nalezy postawi¢ pytanie: czy bez prywatnego kapitatu bedziemy w stanie
to uzyskac? Jezeli prywatny kapital — to na jakich warunkach? Jaka kontrola spolecz-
na zwiazkow kapitatu publicznego z prywatnym?

Konczac, pragne podkreslic, ze doswiadczenia, ktore wynieslismy z Okraglego
Stolu oraz wdrazania jego ustalen moglyby by¢ uzyteczne dla panstw dawnego
Z SRR oraz panstw batkanskich. Ale do tego trzeba przewartosciowania w polityce
zagraniczne] w jej czesci dotyczacej promocji polskiej gospodarki za granica, wlacza-
jac w to systemy wsparcia.
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Jezeli mamy taka wizje naszej przyszlej sytuacji 1 mamy swiadomosé, w jakich wa-
runkach przyjdzie nam ja wdrazad, to jak to robi¢? Czy, aby sprosta¢ tym wyzwa-
niom, nie potrzebujemy w panstwie prawdziwej dyskusji o jego wizji? Jak to panstwo
powinno wygladac? Jak ono powinno funkcjonowac? Czy filozofia zréwnowazonego
rozwoju nie jest dobra alternatywa dla wielu rozwiagzan? Moze jest potrzebna nowa
rozmowa, nowy okragly stol apolityczny, miedzypokoleniowy, reprezentujacy rézne
grupy interesu? Kanada stworzyla wlasnie taki stol, nazwany ,,Srodowisko 1 rozwo;”,
przy ktorym, na poziomie panstwa, dyskutowano, jak panstwo to ma wygladac za 20,
30, 50, a moze wiecej lat. Symbolem takiej propozycji jest rysunek: posrodku okra-
gly st6l nazywany zrownowazonym, a po jego bokach zasiadaja ci, co reprezentuja
gospodarke, spoleczenstwo, srodowisko 1 r6znego rodzaju instytucje. Rozmowy mia-
lyby by¢ prowadzone w duchu integracji 1 rownych szans rozwoju dla spoleczenstwa
wspolczesnego 1 tych, ktorzy przyjda po nas.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje, Panie Doktorze.

Rzeczywiscie, to podsumowanie, ten plon Okraglego Stotu, jest bardzo znacza-
cy, ale wydaje mi sie, ze pozostalby na papierze, gdyby nie to, ze potem ktos to wdra-
zal w zycie. Mamy tutaj z nami 1 Ministra Jozefa Koziota, a Dyrektor Departamen-
tu Ochrony Przyrody z ministerstwa, Pan Jan Wiobel, ktory jest z nami, przy Okra-
glym Stole réwniez byl obecny. Pan Minister Jozef Koziot wystawil taka, a nie inng
reprezentacje. To bylo bardzo wazne, kto zasiadal po stronie rzadowej, aby stworzy¢
wlasciwa atmosfere: nie jakies przepychanki byly wazne, ale merytoryczne rozmowy.
Doprowadzily one do tak wspanialych rezultatow, ze mozna bylo uzgodni¢ 27 postu-
latow, oprocz jednego — dotyczacego energetyki jadrowej. I chwata Bogu, ze zostal
on objety protokolem rozbieznosci, bo potem my to juz doprowadzilismy do konca.
Po wyborach czerwcowych ministrem zostal Pan Doktor Bronistaw Kaminski. Jest
tutaj z nami. Pan Minister Kaminski byl tym wlasnie, ktory rezultaty Okraglego Sto-
tu wdrazat w zycie. Niestety, jego kadencja nie trwala dlugo, potem moja kadencja
tez niestety nie trwala dlugo. Trzecim Ministrem byl Pan Profesor Stefan Kozlow-
ski, ktorego kadencja trwala jeszcze krocej niz nasze. Ale te pierwsze dwa 1 pot roku
czy prawie trzy lata byly bardzo dynamicznym okresem, w ktorym zapisy Okraglego
Stotu byly dla nas rzeczywiscie wazne — stanowily wytyczne 1 dla ochrony srodowi-
ska w Polsce. Byly one traktowane powaznie, w zwiazku z tym chciatbym podkreslic,
ze to wszystko znalazlo si¢ nastepnie w Polityce Ekologicznej Panstwa, ktdra byta pi-
sana przez obecnego tutaj Pana Stanistawa Sitnickiego, a 1 Profesor Tomasz Zylicz
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tez bral w tym udzial. Polityka ekologiczna panstwa zostala napisana w 1990 roku
1 byla pierwszym tego rodzaju resortowym dokumentem w Polsce — zaden resort
w Polsce nie opracowat strategii na nastepne kilkanascie lat — 1 pierwszym dokumen-
tem strategicznym w krajach postkomunistycznych, w calym dawnym bloku wschod-
nim. Dokument byt krotki, tresciwy 1 mial charakter strategiczny. To on wytyczyt kie-
runek ochrony srodowiska w Polsce na szereg lat. W 1991 roku parlament przyjat
ten dokument Podstolika.

Prosze Panstwa, otwieram teraz dyskusje nad tym, co uslyszelismy do tej pory.
Proponuje, bysmy w pierwszej czesci skupili sie na refleksjach dotyczacych Okragle-
go Stolu 1 jego plonu, a w drugiej czesci dobrze byloby ustosunkowac sie do wyzwan,
ktore dzisiaj stojg przed polska ochrong srodowiska. Prositbym o takie ukierunkowa-
nie swoich wystapien, abysmy w pierwszej czesci moéwili o tym, co sie udalo, co sie
nie udalo 1 dlaczego, a w drugiej czesci o tym, co jest najwazniejsze w tej chwili, zda-
niem Panstwa, do zalatwienia na nastepne wiele lat.

Jézef Koziot2?

Nieprzygotowany do dyskusji, wszakze przywolany parokrotnie, korzystam z oka-
zj1, by serdecznie podziekowac za inicjatywe dzisiejszego spotkania 1 zyczy¢ tworcze-
go rozwijania ekologicznych probleméw. Dzisiaj, kiedy Okragly Stol, jego dorobek,
jest tu 1 owdzie podwazany, jest sensowne, intelektualnie niezwykle zasadne, wycia-
gniecie z tego wnioskow na przyszlos¢. Uczynit to zreszta, moim zdaniem trafnie,

Pan Doktor Andrzej Kassenberg.

Panstwo zabierajacy glos mowili o tym, co bylo dla nich inspiracja do zajecia sie
ekologia. Ja zajalem sie ta problematyka dos¢ przypadkowo. Tak sie zlozylo, ze mia-
lem szczescie bra¢ pewien, skromny udzial w tworzeniu w 1983 roku Urzedu Ochro-
ny Srodowiska, ktorego pierwszym ministrem byl Profesor Stefan Jarzebski. Ja bylem
w kolejnosci trzecim ministrem. W tej roli poznalem Pana Profesora Stefana Koztow-
skiego, z ktorym spieralismy sie, gdyz nie zawsze zgodnos¢ pogladow stanowi o jedy-
nie stusznym stanowisku.

Ja pochodze z regionu nowosadecko-gorlickiego. Majac niewiele lat, zetknatem sie
z duza liczba ludzi szukajacych wsparcia, gdyz dotknieci zostali powodzia na skutek
wylewu Dunajca. W owym czasie méj ojciec mowil: "Bo gdyby zbudowano przed
wojna zapore na Dunajcu w Czorsztynie, to uniknieto by tych nieszczes¢”. I pozniej,

20 Prezes Banku Ochrony Srodowiska SA, w latach 1988 1 1989 minister ochrony srodowiska.
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majac wplyw w latach osiemdziesiatych XX wieku na zycie gospodarcze kraju, by-
fem jednym z tych, ktorzy wprowadzili do zaméwien rzadowych budowe zbiornika
w Czorsztynie, wczesniej zreszta poprzedzona ekspertyza Polskiej Akademii Nauk:
czy 1jakie zagrozenia ten zbiornik niesie dla srodowiska. Zdania byly podzielone, bo-
wiem Profesor Stefan Kozlowski mial odmienny poglad. Wszakze zbiornik powstat
1 uchronil ludnos¢ od skutkow wielkich opadéw w latach dziewiecdziesigtych XX
wieku. Dzielenie sie ta refleksja ma by¢ przyczynkiem do sugestii, ze warto madrze
sie roznic.

Okragly Stot byl wielkim, historycznym przedsiewzieciem politycznym, w ktorym
chodzilo o ksztalt ustroju 1 wladze. Podstolik Ekologiczny byl wolny od tego typu
emocji. Chwala tym, ktorzy siedzieli przy tym ,,okraglym podstoliku”. Dyskusja
1 ustalenia byly bowiem niezwykle konstruktywne, odpowiedzialne 1 wynikajace z wie-
dzy ludzi mocno zaangazowanych w problematyke ochrony srodowiska.

[stotnie, mialem wplyw na wybor przedstawicieli tzw. strony rzadowej Podstolika
Ekologicznego. Nie musialem jednak wydawac polecen, gdyz moja prosba spotyka-
la sie zawsze z pozytywna reakcja. Na przyklad Doktor Stanistaw Sitnicki przeciez
byl w opozycji, wszakze jego profesjonalizm przesadzil o mojej prosbie 1 jego udzia-
le. Pragne tu wymieni¢ nieobecne osoby, ktore odegraly duza role w Podstoliku Eko-
logicznym. Wactaw Kuczynski — 6wczesny moj zastepca 1 Pani Profesor Bozena Ha-
ger-Malecka, przewodniczaca Sejmowej Komisji Ochrony Srodowiska.

I druga uwaga do wypowiedzi Doktora Kassenberga: otoz do osiagnie¢ owcze-
snych dyskusji $mialo mozna zaliczy¢ powstanie Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej. To prawda, ze wczesniej na ten temat dyskutowa-
lismy, przygotowalismy projekt ustawy, jednak koncowe decyzje zapadaly z udziatem
0sob z 6wczesne] opozycji, na przyklad Profesora Kozlowskiego. Ustawe przyjeto
w kwietniu 1989 roku — 1 tak ten kregostup polskiego systemu finansowania ekologii,
ktorym jest Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, rozpo-
czal dzialalnos¢ z dniem 1 lipca 1989 roku. Obecnie mija 15 lat efektywnej jego dzia-
lalnosci. Tak sie ztozylo, ze mialem jeszcze okazje rozpocza¢ realizacje ustalen Okra-
glego Stoiy. Naleza do nich takie przedsiewziecia, jak powolanie Panstwowej Rady
Ochrony Srodowiska, ustalenie listy najwiekszych ,,trucicieli” oraz opracowanie kon-
cepcji 1 zebranie zalozycieli Banku Ochrony Srodowiska SA. Dzis nikt nie podwa-
za sensu funkcjonowania tych instytucji, co podkresla role Okraglego Stotu. Z tych
wzgledow popieram inicjatywe Doktora Kassenberga w sprawie podjecia wspolnej
dyskusji nad obecnym stanem srodowiska i dzialaniami na przyszlos¢. Sadze ze mo-
glaby ona wnies¢ rowniez duzo nowych inicjatyw, korzystnych takze z punktu widze-
nia akcesji Polski do Unii Europejskiej.
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Trzeba jednak uwzglednia¢ takze realia. Otoz obecny tutaj Pan Profesor Stani-
staw Juchnowicz zapewne pamieta nasze negocjacje w marcu 1989 roku z pania Bir-
gitta Dahl, 6wczesna minister srodowiska Szwecji, w sprawie ekokonwersji, wszakze
bez systemowych jeszcze rozwigzan. Pan Profesor byl czlonkiem delegacji, jako szef
Polskiego Klubu Ekologicznego. Przedstawilismy szereg projektow, ktore mogly by¢
finansowane tego typu srodkami, dysponowalismy juz niewielkimi srodkami krajowy-
mi. Okazalo sie jednak, ze rzad szwedzki nie byl gotow do tego rozwiazania. I do-
plero za czasow ,,ministrowania’ Pana Profesora Macieja Nowickiego doszla do
skutku ekokonwersja 1 wygenerowano niezwykle szlachetng instytucje, jaka jest Fun-
dacja EkoFundusz, ktorej donatorem jest m.in. Szwecja. Musialy wiec zostaé spel-
nione okreslone warunki, by dobra inicjatywa doszla do skutku. Wyrazitem swoj sto-
sunek do zaprezentowanych tutaj pogladéw po to, by wyciagna¢ wnioski na przy-
szlos¢. Chce powiedzied, ze w te] przyszlosci szalenie istotne sa doswiadczenia Pod-
stolika Ekologicznego.

Jestem, w pewnym sensie, zobowiazany do poinformowania Panstwa, ze Bank
Ochrony Srodowiska SA, ktory zawdziecza swoje powstanie Okraglemu Stolowi,
a ktorym mam zaszczyt kierowac, rozwija si¢ 1 uczynil juz wiele na rzecz ekologii.
Z jego udzialem zrealizowano okolo 15 700 inwestycji o lacznej wartosci 15 117 mln
zb. Sa tego istotne rezultaty w postaci czystszej wody, ziemi 1 powietrza.

Przed nami wspolne, wielkie zadanie: sprosta¢ wymogom traktatu akcesyjnego
w rozdziale ,,Srodowisko”. Dotychczasowe doswiadczenia 1 stworzone instytucje sta-
nowiace rezultat obrad Podstolika Ekologicznego beda w tym bardzo pomocne,
o czym jestem gleboko przekonany.

Bronistaw Kaminski?!

Po pierwsze, chcialbym zaprezentowac zewnetrzne spojrzenie na ,,podstolik eko-
logiczny”, a takze na okres jego dojrzewania. Zamkniecie w roku 1980 Huty Alu-
minium w Skawinie, wytwarzajacej polowe produkowanego w Polsce aluminium,
bylo waznym elementem tworzenia klimatu dla pozniejszej radykalizacji dziatan eko-
logicznych. W tym czasie bylem dyrektorem Wydzialu Ochrony Srodowiska Urze-
du Wojewoddzkiego w Krakowie 1 przygotowywalem decyzje Prezydenta Miasta
Krakowa o zamknieciu huty. Klimat wymagalnosci 1 presji, ktory stworzyl Polski
Klub Ekologiczny, miat dla tej decyzji znaczenie decydujace. Oczywiscie, to byt po-

21'W latach 1989-1991 minister ochrony srodowiska.
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czatek procesu radykalizacji dziatan na rzecz ochrony srodowiska w skali kraju. Mie-
lismy od poczatku zywe kontakty z Profesorem Stefanem Koztowskim. W tym cza-
sie powstala krakowska Rada Ochrony Srodowiska, skupiajaca 50 wybitnych spe-
cjalistow z roznych dziedzin. Dwa lata p6zniej opublikowalem w prasie lokalnej li-
ste 13 krakowskich zakladow przemystowych najbardziej ucigzliwych dla srodowi-
ska. W tym klimacie do roku 1989 udalo sie w Krakowie zrealizowac wiele pozy-
tywnych dzialan i decyzji, dotyczacych miedzy innymi: Huty im. Lenina, Solvayu
Pharma Polfy, akcji monitoringowej MONAT 84, likwidacji zrodel niskiej emisji
zanieczyszczen do atmosfery, budowy zbiornika wodnego na Rabie w Dobczycach
wraz z ujeciem wody dla Krakowa. W okresie, gdy Podstolik Ekologiczny sie wy-
darzyl, bylem wiceministrem w gabinecie Pana Ministra J6zef Koziofa. Sledzitem
przebieg 1 wyniki obrad, a pdzniej sie okazalo, ze moglem skorzysta¢ z dorobku
,,podstolika ekologicznego” jako minister ochrony srodowiska w rzadzie Tadeusza
Mazowieckiego. Udalo sie wowczas skompletowaé¢ w ministerstwie wyjatkowo pro-
fesjonalny zespol ludzi z duza wola dziatania — Pan Profesor Nowicki byl wtedy
bardzo radykalnym wiceministrem; pod tym wzgledem nie zmienit sie do dzisiaj.
Korzystajac z duzego kredytu zaufania, jaki miat rzad Tadeusza Mazowieckiego,
w krotkim czasie opracowalismy polityke ekologiczng panstwa 1 zorganizowalismy
kredyt Banku Swiatowego na transfer wspolczesnej wiedzy o systemach zarzadza-
nia ochrong srodowiska. W tym czasie réwniez rozwineliSmy autonomiczny system
finansowania ochrony srodowiska, oparty na zasadzie ,.zanieczyszczajacy placi”.
Obejmowal on Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej
1 fundusze wojewodzkie majace osobowos¢ prawng oraz Bank Ochrony Srodowi-
ska, a pozniej Fundacja EkoFundusz. Autonomiczny system finansowania ochrony
srodowiska jest takze w pewnym sensie dorobkiem Okraglego Stotu. W tej samej at-
mosferze wspolorganizowalismy konferencje krajow baltyckich. Znaczenie ekologii
dla politykow bylo kluczowe. Kazdy sie chlubit, proekologicznym mysleniem, dekla-
rowal jakies dzialanie. Niestety, nalezy to w duzym stopniu do przeszlosci. Ja w pel-
ni si¢ zgadzam z tym pakietem propozycji — na chwile obecng — potrzeb 1 zamie-
rzen. Potrzeba nowego Podstolika Ekologicznego jest ogromna, bo by¢ moze bylby
on sposobem na wypromowanie roli ochrony srodowiska. Mowiac krotko: prawo
ekologiczne jest dzisiaj kluczowym regulatorem ekonomiki kraju. System zarzadza-
nia ochrona srodowiska jest chory i malo skuteczny, wladza ekologiczna zostata bo-
wiem rozproszona, nie ma spojnego zarzadzania, nie ma jednolitego monitoringu
prawa, a prawo to bywa dla pewnych zakladow lub sektoréw gospodarczych wyjat-
kowo dotkliwe, co nie zawsze lezy w interesie ochrony srodowiska. Prawo unijne za-
stosowalismy bezkrytycznie lub malo krytycznie. Wlasciwe zarzadzanie, finansowa-
nie 1 prawo — to trzy spdjne instrumenty realizacyjne polityki ekologicznej.
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Na zakonczenie pragne jednoznacznie podkreslic potrzebe odbudowania spolecz-
nego 1 gospodarczego priorytetu ochrony srodowiska.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Mysle, ze oddamy teraz glos mlodym uczestnikom dzisiejszego
spotkania 1 prasie. Bo tak sie zlozylo, ze tutaj na sali obecne s3 dwa pokolenia.

Chcialbym teraz prosi¢ o zadawanie pytan oraz o wypowiedzi mlodych uczestni-
kow spotkania. Prosze bardzo.

Anna Hatadyj?2

Pierwsze pytanie, dotyczace tego, co zostalo osiagniete na podstawie obrad
Podstolika Ekologicznego, chcialabym skierowac¢ do osob, ktore byly zwigzane
z Komisja Kodyfikacyjna?3, powstala w latach dziewieédziesiatych jako wynik
jednego z postulatow tegoz Podstolika. Nie chce umniejsza¢ w niczym roli tych
prac, bo przeciez zainicjowaly one uchwalenie nowej ustawy o ochronie przyrody
oraz ustawy o — wowczas Panstwowej, dzis juz Inspekeji Ochrony Srodowiska,
niemniej jednak nie udalo sie jej doprowadzi¢ do kodyfikacji prawa ochrony sro-
dowiska. Literatura dos¢ skrotowo okresla przyczyny fiaska idei kodeksu jako brak
jednolitej koncepcji czy tez spory doktrynalne. Stad tez moja ogromna prosba
o wyjasnienie: jakie koncepcje byly wowczas formulowane 1 jakie wzgledy spowo-
dowaly nieosiagniecie porozumienia w tym zakresie. Natomiast pytanie o charak-
terze perspektywicznym dotyczy nowych instrumentow ekonomicznych, ,,zielone;”
reformy podatkowej oraz ich relacji do istniejacych funduszy ochrony srodowiska.
Moéwi sie dzisiaj o tym, ze fundusze sa zbyt rozproszone, ze nie jest potrzebne ist-
nienie funduszy powiatowych 1 gminnych. Jak Panstwo, jako praktycy, oceniaja
ten fakt, 1 w jaki sposéb na wplywy 1 mozliwosci dysponowania funduszami wply-
na nowe instrumenty ekonomiczne ochrony srodowiska?

22 Stypendystka Fundacji im. Nowickiego.
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Profesor Maciej Nowicki

Jezeli sa jeszcze jakies pytania, to moze zgromadzilibysmy ich kilka 1 odpowiedzie-
li na nie wspélnie. Prosze bardzo.

Anna Oniszko-Pulaska?

Ja mam takie pytanie: poniewaz jest realizowany krajowy forsihgt?> ,,Czlowiek
1 Zdrowie” przez Ministerstwo Nauki 1 ten forsight ma wytycza¢ program dzialan
Narodowego Planu Rozwoju po roku 2006, czy taki Podstolik Ekologiczny nie
moglby by¢ zrealizowany wlasnie w ramach tego forsightu?

Katarzyna Haponiuk-Winiczenko?6

Ja mam ogdlne pytanie, ktore chcialabym skierowaé do Panéw z Polskiego Klu-
bu Ekologicznego. PKE odegral duza role przy Okraglym Stole; chcialabym sie
dowiedzied, jak Panowie, patrzac wstecz na te 15 lat, sadza: co PKE zrobil 1 co
ma zamiar zrobi¢ przez nastepne lata wlasnie w tym, o czym méwil Pan Doktor
Kassenberg — aktywizacji miodych ludzi? Moze warto by pomysle¢ o stworzeniu
grupy skladajace; sie z ekspertow, ktora z czasem moglaby przeksztalcic sie w par-
tie, a ktora w parlamencie stalaby sie silng frakcja, jak na przyklad Partia Zielo-
nych w Niemczech.

Woijciech Truszkowski?’

Pytanie do Pana Profesora Kozlowskiego. W swojej ksiazce ,,Ekorozwo;” wspo-
mina Pan, ze pomimo ogromnego entuzjazmu w wyniku Okraglego Stotu, w nastep-
nych latach nie wszystkie dzialania byly zgodne z duchem tych rozwazan. Jako przy-
klad podaje Pan przekazanie gminom dos¢ rozleglych uprawnien w planowaniu prze-

24 Stypendystka Fundacji im. Nowickiego.

25 Forsight — zesp6l dzialan umozliwiajacych wielowymiarowe okreslenie przyszlych kierunkéw rozwoju na
podstawie biezacego stanu nauki, technologii 1 wiadomosci.

26 Stypendystka Fundacji im. Nowickiego.

27 Stypendysta Fundacji im. Nowickiego.
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strzennym. Czy znaczy to, ze gmina nie jest w stanie podofa¢ temu zadaniu ze wzgle-
du na problemy kadrowe, kompetencyjne, itp. Czy problemy te byly sygnalizowane
juz przy Okraglym Stole?

Profesor Maciej Nowicki

Prosze bardzo, czy sa jeszcze jakies pytania z grupy mlodych ludzi 1 0séb zapro-
szonych?

Mirostaw Basciuk?28

Chcialem zapyta¢ nieco prowokacyjnie: poniewaz méwilismy tutaj, co wniést Pod-
stolik Ekologiczny, czy w tej chwili to nie stracito impetu? Czy to, co w tej chwili ro-
bimy, nie jest jakby pochodna dostosowywania sie do przepisow Unii Europejskie;
1 tak naprawde, w tej chwili, to chaotyczne wprowadzanie kolejnych ustaw dopaso-
wujacych nas do prawodawstwa UE bardziej nas popycha ku gospodarce proekolo-
giczne). | czy — nawiazujac do tego, co powiedzial Pan Doktor Kassenberg — nie by-
loby warto stworzy¢ jakis nowy stolik, ktory nakreslitby pewna wizje rozwoju gospo-
darki proekologicznej 1 ochrony srodowiska w Polsce? Poniewaz w tej chwili, jako
panstwo — wydaje mi sie — nie mamy konkretnej wizji. Prowadzimy pewne chaotycz-
ne dzialania, ktore symuluja ochrone srodowiska, natomiast nie ma pelnej, generalnej
wizji. Moze niewlasciwi ludzie kieruja tymi sprawami?

Jolanta Kamieniecka??

Z abieram glos nie w sprawach merytorycznych. Byl apel o budowanie wizji pan-
stwa, zatem do wizjonerow powinnam sie zwrocic sie, ale zwroce sie do Jolanty For-
tini: przy Okraglym Stole byla tylko jedna kobieta. Jak Pani mysli, ile kobiet bedzie
przy tym nastepnym? To tez jest cos, co sie zmienia 1 juz si¢ zmienilo w naszym zy-
ciu, w naszym kraju. Widac¢ to zreszta po tej stronie sali, gdzie siedzi zaproszona mlo-
dziez; wiele — jak widac¢ — kobiet bedzie sie teraz zajmowalo polskim srodowiskiem
przyrodniczym. Jestesmy z natury troskliwe, opiekuncze, wiec 1 srodowisku moze be-
dzie coraz lepiej.

28 Stypendysta Fundacji im Nowickiego.
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Zbigniew Karaczun®?

Mam tez troche przewrotne pytanie. Narzekaja Panstwo, ze nie wszystkie postulaty
Okraglego Stolu zostaly spelnione, ze w rzeczywistosci czes¢ tych pomystow ,,skorodo-
wala”. Ja mam wrazenie, 1 mysle, ze to jest wrazenie wiekszosci z nas, ze ta ,,korozja” nie
dotyczy tylko ochrony srodowiska i ekologii, ze dotyka ona nasze panstwo. Panstwo w tej
chwili przezywa bardzo powazny kryzys. Mowimy tu o nowym Podstoliku Ekologicz-
nym. Stawlam pytanie: czy grupa ekologdw, grupa osob zajmujacych sie ochrona srodo-
wiska moze stac sie ta grupa, ktora bedzie sie starala naprawi¢ panstwo? Rodzi sie na-
stepne pytanie: w jakim kierunku powinnismy dziata¢, w jakim kierunku powinnismy is¢?
Pan Radostaw Gawlik mowil, ze tworzy sie partia zielonych. Czy powinnismy to robi¢
przez tworzenie nowych partii, jezeli zycie partyjne zostalo skompromitowane w tym kra-
ju? Czy tez powinnismy dzialac przez wzmocnienie organizacji spolecznych 1 przez two-
rzenie solidarnosci spolecznej? Moze to jest ta droga, ktora powinnismy 15¢?

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Mysle, ze to juz caly pakiet bardzo ciekawych pytan. Po kolei
warto na nie odpowiedziec.

Pierwsze pytanie dotyczylo Komisji Kodyfikacyjnej, ktora powstala na poczatku lat
dziewiecdziesiagtych XX wieku w celu skodyfikowania polskiego prawa. Wtedy mini-
strem ochrony srodowiska byt Pan Bronistaw Kaminski. O ile pamietam, to on wlasnie
powolal te Komisje, 1 pamietam dyskusje na ten temat w ministerstwie. Przewodnicza-
cym byt Pan Profesor Jerzy Sommer, ktory powiedzial: ,to jest zadanie olbrzymie,
obecnie ponad nasze sily”. Stan naszego prawa w ochronie srodowiska byl bowiem tak
beznadziejny 1 tak nieadekwatny do rzeczywistosci, w ktorej sie znalezlismy, ze trzeba
bylo od nowa pisac¢ wszystkie ustawy. I szybko powstaly pierwsze ustawy. Prawo ochro-
ny srodowiska przeciez zostalo znowelizowane — co bylo bardzo duzym 1 bardzo trud-
nym zadaniem. Procz tego bylo przygotowane w sejmie — to miedzy innymi zastuga Pa-
na Doktora Jana Wrobla — Prawo ochrony przyrody. W sejmie Pan ten poselski pro-
jekt przeprowadzil. Ale procz tego uchwalono ustawe o lasach, Prawo geologiczne
1 gornicze oraz bardzo, bardzo wazna ustawe o Panstwowej Inspekcji Ochrony Srodo-
wiska.

Bo trzy rzeczy sa potrzebne do skutecznej ochrony srodowiska — jak tu juz wspo-
minano: dobre prawo, inspekcja, ktora kontroluje przestrzeganie tego prawa, 1 finan-
se, zeby mozna bylo tego prawa przestrzegac. I te trzy instrumenty zostaly w bardzo

30 Czlonek Polskiego Klubu Ekologicznego, pracownik Katedry Ochrony Srodowiska SGGW.
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krotkim czasie, na samym poczatku transformacji, stworzone. Nie potrzebowalismy
pieniedzy z budzetu panstwa — wlasnie Pan Doktor Bronistaw Kaminski o tym mo-
wil, 1 to bylo znakomite rozwiazanie, ze pozabudzetowe pieniadze zostaly uzyte na
wspileranie inicjatyw ekologicznych. Nie zdazylismy niestety uchwali¢ ustawy o ochro-
nie wod 1 gospodarce wodnej — Prawo wodne. Prawo wodne bylo juz napisane
w 1991 roku, przeszlo juz do sejmu po wszystkich uzgodnieniach rzadowych jako
przedlozenie rzadowe, 1 tu zaczela sie rozgrywka wojewodow, roznych lobby.

W lutym 1991 roku powolalem Regionalne Zarzady Gospodarki Wodnej, z tym,
ze mialy one by¢ wladza wykonawcza, a seymiki wodne mialy by¢ wladza ustawodaw-
cza dla zlewni. To wszystko bylo gotowe, gotowy caly mechanizm wedlug francuskie-
go wzoru. | potem — za kadencji Pana Ministra Stefana Kozlowskiego — bylo to juz
w sejmie, ale w seymie zaczely sie straszliwe ruchy, ktore storpedowaly cala prace. Bo
fundusze wojewodzkie 1 narodowy fundusz zostalyby pozbawione czesci pieniedzy,
a wszystkie oplaty za gospodarke wodna, za scieki, za wode bylyby w rekach tych wla-
snie urzedow. No 1 nie pozwolono nam tego zrobic.

Bronistaw Kaminski

Po wielu probach, w roku 2001 zostalo uchwalone przez sejm nowe Prawo wodne.
Nie wprowadzilismy jednak do tej pory zlewniowego systemu zarzadzania gospodarka
wodna. Juz w roku 1989, po wizycie ministerialnej we Francji, podjalem inicjatywe
wdrozenia zlewniowej gospodarki wodnej w Polsce. W nastepnym roku powolalem re-
gionalne zarzady gospodarki wodnej, a po 14 latach jestesmy w tym samym miejscu. Au-
tonomiczny system finansowania ochrony srodowiska jest dobrym punktem wyjscia dla
zlewniowego finansowania gospodarki wodnej. Tymczasem fundusze ekologiczne zosta-
ly rozdzielone miedzy blisko 3 tys. podmiotow 1 nie sa racjonalnie wykorzystywane.

Ostatnio pojawil sie bardzo grozny pomysl, zeby zlikwidowac fundusze woje-
wodzkie, ktore sa zdrowym elementem naszego systemu finansowania ochrony srodo-
wiska, 1 wlaczy¢ te pieniadze do budzetu urzedéw marszatkowskich. Tragedia. Ale
trzeba broni¢ sie zbiorowo. Nalezy rzeczywiscie skoncentrowac sily profesjonalne
1 przemo6wi¢ publicznie w obronie ochrony srodowiska, co najmniej tak, jak bylo 15
lat temu — oczywiscie aktualizujac cele 1 priorytety.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje. To juz czesciowa odpowiedz na jedno z nastepnych pytan. W moim
przekonaniu rowniez fundusze gminne 1 powiatowe to jest rozpraszanie srodkow, na-



Podstolik Ekologiczny po 15 latach

tomiast fundusze wojewodzkie powinny by¢ bardzo waznym elementem wspierania
ekologii w Polsce. One powinny pozosta¢. Jesli chodzi o reforme podatkowa, propo-
nuje, zeby zabral glos Pan Kassenberg.

Andrzej Kassenberg

Sprobuje odpowiedziec, cho¢ na sali sa dwie osoby, ktore na pewno wiedza wie-
cej na ten temat: Wojciech Stodulski z Instytutu na rzecz Ekorozwoju, ktéry tymi za-
gadnieniami zajmuje si¢ od lat, 1 Pan Profesor Tomasz Zylicz. Ale sprobuje odpo-
wiedzied, a jezeli cos bedzie niewystarczajace, to sadze, ze mozna obu Panow popro-
si¢ o uzupelnienie.

Ekologiczna reforma podatkowa polega na tym, ze obnizamy podatki zwigzane
z zatrudnieniem, a nastepuje wzrost podatkow zwiazanych z dzialalnoscia przyczynia-
jaca sie do degradac)i srodowiska, zuzywajaca glownie zasoby nieodnawialne. Z tego
punktu widzenia mozna powiedziec, ze przelozenie na fundusze ekologiczne nie jest
bezposrednie. Oczywiscie efektem wdrazania tej reformy moze by¢ sytuacja, w ktorej
cl, co zuzywali te zasoby 1 wplacali do funduszu okreslone oplaty ekologiczne, zmniej-
szaja ich uzycie pod presja ekonomiczng (zmniejszaja tez ilos¢ zanieczyszczenia),
a w konsekwencji zmniejszaja wplywy do budzetow funduszy ekologicznych. Wida¢
wyraznie, ze wielkos¢ oplat ekologicznych zmniejsza sie w stosunku do tego, co bylo
na poczatku, bo przeciez wiele zakladow rozwiazuje problemy ochrony srodowiska:
wytwarza mniej sciekow, odprowadza mniej zanieczyszczen powietrza; w zwiazku
z tym nastepuje zmiana strategii w narodowym funduszu w kierunku przejscia na opla-
ty produktowe. Bedzie to prowadzito do stosowania ekonomicznych zachet do bardzie;
zrownowazonej konsumpgji, co nalezy uznac za kierunek wlasciwy.

Profesor Maciej Nowicki

Odnotowuje sugestie Pani Anny Oniszko, zeby w ramach forsightu ewentualnie
zrobi¢ jakas konferencje, ktora bytaby nowym stolikiem ekologicznym. Dziekujemy,
przyjmujemy te informacje, a o szczegotach moze jeszcze porozmawiamy. Ale czym
jest ten forsight?

Anna Oniszko-Pulaska

Generalnie forsight jest narzedziem uzywanym w cale) Unii Europejskiej do okre-
slania priorytetow. Jezeli jest opracowany jakis program rozwoju, wtedy zapraszani sa
przedstawiciele roznych ugrupowan 1 trwa ogoélna dyskusja. Dopiero na podstawie tej
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dyskusji jest opracowywany program. Wlasciwie w forsightcie nie tylko program 1 kie-
runki rozwoju sa wazne, ale caly proces, poniewaz podczas tego procesu powstaja po-
laczenia miedzy ludzmi, miedzy roznymi organizacjami, 1 po prostu te polaczenia po-
zwalaja w przyszlosci realizowac¢ zadania okreslone w danym programie. Forsighty
moga dotyczy¢ roznych zagadnien; w tym przypadku jest to éwiczenie, ktore ma za
zadanie okreslenie priorytetow w Narodowym Planie Rozwoju — to jest bardzo waz-
ny dokument, ktéry okresla rozdzial srodkéw na rozwéy w Polsce.

Profesor Maciej Nowicki

Nastepne pytanie dotyczylo Polskiego Klubu Ekologicznego. Co zrobil i co ma
zrobié, aby zaktywizowac mlodych ludzi? Pan Profesor Juchnowicz prosi o glos, pro-
sze uprzejmie.

Profesor Stanistaw Juchnowicz

Odpowiadam na pytanie dotyczace obecnej dziatalnosci Polskiego Klubu Ekolo-
gicznego. Ruch ekologiczny w Polsce, jak wiadomo, dziala w bardzo trudnej sytuacji
finansowej. Dotyczy to takze Polskiego Klubu Ekologicznego, ktory zachowat znacz-
ny potencjal intelektualny, jaki niewatpliwie posiadal w latach osiemdziesigtych XX
wieku. Niezaleznie od cztonkow, mamy wielu przyjaciol, ktorzy Klub wspieraja.

W ciagu ostatnich lat zaznaczyly sie tendencje do zawlaszczania autorytetu 1 do-
robku Klubu dla celéw partykularnych. Staramy sie temu przeciwstawic 1 utrzymac

ideowy charakter PKE.

Przeciwdzialamy rowniez pomyslom weciagania nas do tworzenia partii politycz-
nych ,,Zielonych”. Staramy sie utrzyma¢ charakter organizacji spolecznej, szczegol-
nie w okresie, kiedy dziatalnos¢ polityczna nie znajduje w kraju spolecznego uznania.

Nie przypuszczam, bysmy w najblizszym okresie zmienili na ten temat zdanie.
Aureliusz Miktaszewski

Ja bardzo kréciutko do miodziezy. Prosze Panstwa, to byly czasy, kiedy czytalismy
ekscytujace wiadomosci; wy byliscie wtedy w kolyskach albo w wozkach, albo juz chodzi-
liscie. Statek z cytrusami ma jeszcze dwa dni drogi do Gdanska — to znaczy, ze w War-
szawie, w Poznaniu beda za tydzien, moze mi sie uda kupi¢, moze bede miat kilogram,
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moze pol, a moze mi sie nie uda — tym zylismy. No, dzis mamy inny swiat, wszedzie owo-
cow pelno, wszystko zmienilo sie radykalnie. Ale wtedy byl jeszcze wiekszy glod niz na
te cytrusy. To byl glod wiedzy o stanie srodowiska. Cenzura trzymala sie mocno, brako-
walo elementarnej wiedzy o zagrozeniach. Czlowiek nieswiadomy nie wie, co mu zagra-
za, 1 nie protestuje, bo jest nieswiadomy — kolo sie zamyka. Powstanie Polskiego Klubu
Ekologicznego to bylo ,,skrzykniecie sie” ekspertow. To skrzykniecie sie ekspertow bylo
bitwa o prawde, prawde o stanie srodowiska. Upowszechnienie tej prawdy bylo wlasci-
wie rodzajem bomby zegarowej, ktora wybuchla, ktora musiata wybuchnaé. Wybuchta
swiadomoscia spoleczna, swiadomoscia zagrozen, a od tej powszechnej swiadomosci za-
grozen byl tylko krok do swiadomych dzialan. Bitwa o prawde zostala wygrana dzieki
niezaleznej dziatalnosci PKE. Bylismy malenka czastka tego procesu — dzieki budowie
swiadomosci spoleczenstwa przez PKE. 1 jego zaplecze eksperckie. [ te role — przez za-
plecze eksperckie — przebudowe swiadomosci, wygrana bitwe o prawde, uwazam za naj-
wazniejszy pierwszy krok PKE. Reszta nastapila pozniej.

Profesor Maciej Nowicki
A dzisiaj, jesli chodzi o aktywizacje mlodziezy?

Aureliusz Miklaszewski

Dzisiaj mamy, prosze Panstwa, pewna deprecjacje dzialan partii politycznych,
dzialan ukladéw, 1 mamy znowu okres przelomu. Fenomen pracy spolecznej, kiedy sie
pracuje, poswieca swoj czas, sily, wiedze, jakby troche zbladl. Rozmawialem niedaw-
no na ciekawy temat: jak wielu wznioslych przezy¢ dostarczal okres zagrozen w cza-
sach PRL-u. Dzisiaj, gdy wiele rzeczy mamy podanych jakby na tacy, maja Panstwo
zamiast tego wyscig szczurow, wyscig o pieniadze, do stanowisk, do stypendiow, do
jeszcze innych dobr materialnych. Ginie gdzies po drodze jakos¢ zycia. Ginie gdzies
po drodze ,,by¢” na konto,,miec”. ,,Miec” jest potrzebne, ale tylko tyle, by bogaciej
,by¢”. Prosze sobie przemysle¢ pewne stereotypy zachowan: czy dzisiaj sa nam tak
bardzo potrzebne niektore rzeczy wygenerowane przez mode, przez presje spoleczng?
Czy nie sa potrzebne glebsze refleksje na temat: gdzie jesteSmy, na co nas stac, na co
sta¢ kraj, jakim jest Polska, w Europie Srodkowej rozwiniety, z wyksztalcona mlodzie-
za, taka, jaka wlasnie Panstwo reprezentuja? Czy nas nie sta¢ na wiecej? Na czynne
wlaczenie — jak to Andrzej powiedzial — do smietanki europejskiej krajow zielonych,
krajow postrzeganych jako kraje Polnocy. To zobowiazuje.
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Profesor Maciej Nowicki

Mysle, ze jednym z wyzwan, ktore stoja przed Polska, jest poprawa profesjonali-
zmu wszystkich, ktorzy pracuja w ochronie srodowiska na wszystkich szczeblach —
w calym resorcie. Robit takie badania Polski Klub Ekologiczny; wykazaly one prze-
razajaco niski stan przygotowania zawodowego, przerazajaco niski poziom wiedzy
specjalistow, ktorzy pracuja na stanowiskach zwiazanych z ochrona srodowiska, po-
czawszy od gmin, powlatow, nawet wojewodztw, a skonczywszy na ministerstwie.
Wiec to jest moim zdaniem jedna z bardzo waznych rzeczy. Tylko jak to zrobic, ze-
by profesjonalizm w ochronie srodowiska podniesc? To jest wielkie pytanie.

Jesh chodzi o planowanie przestrzenne w gminach, Panie Profesorze, Pan tutaj
jest ,,absolutnym guru”.

Profesor Stefan Koztowski

Prosze Panstwa, pragne zacza¢ debate pod hastem ,,Co dalej? ” Mnie sie wydaje,
ze jestesmy w momencie troche przypominajacym 1989 rok. Konczy sie pewna epo-
ka, koncza sie pewne struktury i sposoby myslenia. Epoka, ktora ksztaltowalismy
w 1989 roku, dobiega konca. Wejscie do Unii Europejskiej otwiera ogromna liste no-
wych probleméw, do ktorych — w mojej ocenie — jestesmy bardzo stabo przygotowani.
Przewiduje, ze nastapi katastrofa finansowa, bo po pierwsze: Polska nie bedzie w sta-
nie wygenerowaé dostatecznych srodkow, zeby spozytkowaé kredyty, ktore nam Unia
ofiarowuje. Nasz wklad musi by¢ 1/4 do pomocy unijnej. Nawet tej 1/4 nie bedziemy
w stanie zorganizowa¢. To jest pierwsze zagrozenie, a drugim sa kary, ktore bedzie
nam wymierzal Trybunal Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskich. Kary za niezreali-
zowanie Natury 2000, programow rolnosrodowiskowych, odpadowych, itd. Dyspo-
nujemy analiza, ile panstw zostalo ukaranych dziennymi karami, ktore ida w setki, ty-
sigce euro. Nie ma debaty na ten temat. Jestesmy do tego zupelnie nieprzygotowani.
To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz: organizacyjnie jestesmy rowniez nieprzygotowa-
ni. Przeciez musza powsta¢ nowe instytucje, ktorych my w ogole nie mamy. Musi po-
wsta¢ Agencja Ochrony Srodowiska, ktéra bedzie rozmawiala z agencjami europejski-
mi. Zgodnie z dyrektywa wodna musi powsta¢ wladza wodna, ktérej nie mamy. To
przyklady, gdzie brak nam odpowiednikéw organizacyjnych do rozméw z Unig Euro-
pejska w tej chwili. Nie moze ministerstwo funkcjonowa¢ dalej w trybie ,,recznego za-
rzadzania” wszystkim, co sie da — parkami narodowymi, woda, lasami, itd. Powinny
nastapi¢ radykalne zmiany, dzieki ktorym powstanie nowy system funkcjonowania
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ochrony srodowiska. Dlatego idea nowego ,,okraglego stolu” wydaje mi sie ogromnie
potrzebna. Padlo tutaj pytanie o gminy — oczywiscie nastapi katastrofa w gminach. Na
podstawie wykonanych analiz wiemy, ze tylko 5% polskich gmin jest dobrze zorgani-
zowanych, wiedza, o co chodzi 1 w Unii si¢ ,,nie zgubig”. Po 15 latach reformy tylko
5% gmin jest dobrze przygotowanych. Ile potrzeba lat, zeby 2,5 tys. gmin zaczelo do-
brze funkcjonowac? Gminy polskie w stosunku do Europy sa biedne 1 stabe. Europa
ma inny sposob organizacji duzych, mocnych gmin. Biedne gminy nie sa w stanie pod-
ja¢ szerszych inicjatyw. Planowana jest likwidacja powiatow, a powiaty dla ochrony
srodowiska sa najlepsza struktura — bo jest wieksza, tam sa ludzie. Ochrone srodowi-
ska w naszych warunkach najlepiej byloby ,,robi¢” w powiatach. No, ale ciagle czyta-
my w gazetach, ze powiaty bedziemy likwidowac. Bo wojewodztwa sa juz dla spraw-
nego zarzadzania za duze. Wobec tego brakuje nam na szczeblu samorzadowym do-
brej organizacji. Nie wprowadzilismy zapisu, ze w gminie urzednik odpowiedzialny za
ochrone srodowiska powinien ukonczy¢ studia srodowiskowe. Inne branze potrafily to
zrobic 1 wypromowac takie zawody, jak geodeta czy architekt. W ochronie srodowiska
nie ma takich zapiséw. Planowaniem przestrzennym, ochrona srodowiska 1 wszystki-
mi problemami pomocy europejskiej zajmuja sie osoby z wyksztalceniem srednim.
Gdyby istnial zapis, ze gmina musi zatrudni¢ co najmniej jedna osobe, a powiat dwie
albo trzy, to mielibysmy stuzbe ochrony srodowiska. Gdybysmy ustalili, ze w kazdym
powiecie musi by¢ konserwator przyrody, inaczej wygladataby ochrona przyrody. Bo
jeden konserwator na wielkie wojewodztwo, na przyklad mazowieckie, nie jest w sta-
nie wiele zrobi¢. Czyli od strony organizacyjnej jestesmy nieprzygotowani do nowych
wyzwan. Nie wiadomo obecnie, jaka jest wladza marszatka, a jaka — wojewody. Roz-
dzial tego wladztwa niszczy nas, bo mamy w wojewodztwie dwa osrodki — zwykle wro-
go do siebie nastawione — ktore nie umieja ze soba wspotpracowac 1 realizowac polity-
ki unijnej. Czyli potrzeba nam bardzo glebokich zmian. Jednoczesnie nie mamy zad-
nej partii politycznej, ktora by to rozumiala 1 wspierata ochrone srodowiska. W sejmie
brak grupy parlamentarnej, ktora zajmowataby sie ochrong srodowiska. Wszystkie par-
lamenty europejskie maja takie grupy parlamentarne. My wybieramy w tej chwili
przedstawicieli do Parlamentu Europejskiego, ale wysuwamy politykow. Brakuje
w naszym spoleczenstwie myslenia, ze — aby osiagna¢ zamierzone cele — powinnismy
wysuna¢ kandydatury ludzi, ktorzy beda potrafili rozgrywac sprawy srodowiskowe na
forum Parlamentu Europejskiego.

Bardzo niedobra sytuacja panuje w nauce — zwyciezyla opcja eksperymentalno-
-nowoczesnych technik biotechnologicznych 1 sprawy srodowiskowe sa programowo
deprecjonowane. Za publikacje otrzymujemy| punkt na kilkanascie mozliwych. Za-
myka sie ekologiczne instytuty naukowe. KBN jest obecnie instytucja niesprzyjajaca
polityce ekologiczne) panstwa. Czyli istnieje kilka wielkich barier, ktore beda nieslycha-
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nie bolesnie dawaly znac o sobie juz od maja 2004 roku, kiedy staniemy sie czlonkiem
UE. Bo zaczng przyjezdzac inspektorzy unijni i beda robi¢ awantury, a po awantu-
rach przyjda kary. Czyli trzeba bardzo szybko stworzy¢ pewna wizje: jak Polska ma
w tej dziedzinie sie urzadzi¢, zeby méc w ogole egzystowac w nowej sytuacji. Z nie-
pokojem obserwuje, ze tak niewiele robimy, zeby zmieni¢ podstawowe struktury, kto-
re mamy obecnie. Przywolywano tu sprawe gospodarki wodnej. Jest to niezmieniony
relikt organizacyjny z PRL-u. Jak byla podzielona Polska, przestrzennie i organizacyj-
nie — tak nadal to funkcgjonuje. Kiedys musi nastapic¢ koniec tego okresu, a obecnie
,stoimy pod $ciana”. Za miesigc bedziemy w Unii. Rodzi sie pytanie: co dalej? Pro-
ponuje myslenie o nowym ,,okraglym stole”.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. W ten sposob przeszlismy do drugiej czesci spotkania. Pozosta-
le glosy Panstwa byly raczej refleksjami — tak to mozna okresli¢. Ale prosze bardzo
jeszcze o komentarz do nich.

Andrzej Kassenberg

Najpierw krotka refleksja dotyczaca sposobu, w jaki powinnismy upowszechnia¢
zrownowazony rozwoj. Jedyna rzecz, ktéra mi przychodzi do glowy z doswiadczen
Instytutu na rzecz Ekorozwoju, to upowszechnianie dobrych przykladéw. Jezeli
ludziom pokaze sie, ze w Polsce to sie udaje 1 przynosi korzysci oraz pozytywne
rezultaty, to wtedy sytuacja wyglada odmiennie. Gdy na spotkania poswiecone
»zielonym miejscom pracy” zaprosilismy mieszkanca Lubania Slqskiego, ktory
u siebie w elektrocieplowni w 1/3 zlikwidowal wegiel, a przeszedl na stome — to
najpierw wszyscy mowia. Jak to na stome? To stoma sie ogrzewa ludzi? Jezeli jednak
autentyczna osoba opowiada po kolei, jak do tego doszlo, jaka jest korzysc, jaki jest
tego efekt, przyklad zaczyna przemawiac¢ do wyobrazni. Wydaje sie, ze to jest lepszy
sposob niz werbalne méwienie o tym, ze nalezy dbac o srodowisko.

Teraz przejde do dwoch pytan, ktore mialy charakter odniesienia sie do tej wizi,
do Unii Europejskiej, do spraw pewnej solidarnosci, o ktorey mowit Zbigniew
Karaczun. Dla przypomnienia: Polska formalnie ma strategie trwalego 1 zrownowa-
zonego rozwoju do roku 2025. Niestety, strategia ta powstala jako zlepek programow
sektorowych. Brak spojnej wizji, ktéra mowitaby: stuchajcie, idziemy w tym kierunku,
prosze dostosowa¢ do tego inne sektory. Strategia byla przygotowywana ,na
chybcika”, szybko, bo termin mijal, a prace rozpoczeto bardzo p6zno.
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Panstwo z taka zyczliwoscia odnosza sie do pomystu nowego ,,okraglego stotu”,
ale kto mialby go zainicjowac? Kto ma by¢ osrodkiem, ktory to zaproponuje? Jezeli
bedzie to partia polityczna, inicjatywa natychmiast zostanie uznana za polityczna. Je-
zeli z propozycja wystapi organizacja pozarzadowa, czy bedzie ona miala dostatecz-
nie silng ,,sife przebicia”?

Taka mysl mi przyszla do glowy: nie wiem czy to jest dobre rozwiazanie, ale by¢
moze bylby jaki§ pozytek, niestety — z tej instytucji, ktorej tez jestem czlonkiem — to
jest Rady do spraw Zrownowazonego Rozwoju. Moze Rada wyszlaby z inicjatywa,
ze nalezaloby kolejny ,,okragly stol” powolac¢? A moze my wszyscy moglibysmy wyjs¢
z taka inicjatywa 1 sprobowac zaprosi¢ innych? Najpierw jednak trzeba by stworzy¢
pewna koncepcje. Takie refleksje mnie naszly, po tych glosach zaréwno mlodego
przedstawiciela, jak 1 przedstawiciela sredniego wieku — czyli Zbyszka, ktory dba
o swoja trojke dzieci. Wiec chee, zeby ta wizja Polski byla taka, ktora mlodziezy
1 dzieclom pomoze. W pelni podpisuje sie pod tym, co powiedzial Profesor
Kozlowski — to jest wlasciwy czas, zebysmy zaczeli mysle¢ o tym, jak Polska ma
wygladac za wiele, wiele lat, bo z taka wizja musimy wejs¢ do Unii 1 tam domagaé
si¢ uwzgledniania naszych racji, bo tam juz bedziemy mieli swdj glos. Juz nie tylko
bedziemy oczekiwaé, co nam dadza. Tam bedziemy mieli swoje kilkadziesiat miejsc
w Parlamencie, swoje zdanie w poszczegolnych radach, swoje zdanie w Komisji
Europejskiej, swoje zdanie w Komisji Regionow, swoje zdanie w Komisji
Spoteczno-Ekonomiczne; — tam beda nasi przedstawiciele. I co — beda
reprezentowac wlasne, waskie interesy?

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze ktos chcialby zabrac glos? Prosze bardzo.

Radostaw Gawlik

Chciatbym sie ustosunkowa¢ do kilku wypowiedzi. W pierwsze; kolejnosci — prostu-
jac pewne stwierdzenia. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej uzyskal osobowos¢ prawna rzeczywiscie w 1989 roku, a wojewodzkie — dzieki po-
stom Komisji Ochrony Srodowiska w ramach zmian w ustawie o ochronie srodowiska
w 1993 roku. Wtedy tez rozpoczely dziatanie gminne fundusze, ktore okazaly sie nie-
najszczesliwszym pomyslem. Jako jeden z autorow czy autor tego pomystu, powinienem
sie tuta) do tego odnies¢. Musialem wtedy w ramach Klub Poselskiego Unii Demokra-
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tycznej przekonywac do tego Leszka Balcerowicza, ktory weale nie byt zachwycony tym
pomystem. Ale to mata dygresja historyczna, nie to jest najwazniejsze. Istotniejsze jest
pytanie o przyszlosc: co robi¢, wobec kryzysu w sferze zrownowazonego rozwoju, kto-
ry jest droga do harmonii réznych dziedzin. Cztery dziedziny (fady) byly tu pokazane:
gospodarka, przyroda, spoleczenstwo 1 instytucje. Teoretycy zrownowazonego rozwoju
dokladaja jeszcze sfere przestrzenna. Wraz z Wojciechem Kosowskim 1 Krzysztofem
Kamienieckim podjelismy probe odpowiedzi: brakuje sily politycznej naprawde tym za-
interesowanej. Wynika to z analiz Instytutu na rzecz Ekorozwoju. Nieszczeshwie par-
tie zielonych, ktore powstawaly wczesniej, kompromitowaly 1 po dzi§ dzien ich przed-
stawiciele kompromituja wlasciwie nas wszystkich. Probujemy zbudowa¢ nowa partie
Zieloni 2004, ktéra wspoltpracowalaby scisle z zielonymi zachodnioeuropejskimi, ktora
zrownowazony rozwoj wpisalaby do swojego programu 1 probowalaby ten program
w wyborach do Parlamentu Europejskiego prezentowac®!. Mysle, ze to jest dobry pro-
gram 1 pierwszy, ktory idee zrownowazonego rozwoju wprowadza rzeczywiscie jako
swoje gléwne przestanie. Probujemy tworzy¢ partie Zielonych 2004 inaczej, z duzym
udzialem kobiet, z parytetem kobiet pot na pol, z pewna apartyjnoscia, to znaczy ze sta-
tusem wolnych wspolpracownikéw 1 otwarciem na udzial innych ludzi, takze z réznych
partil, mniejszosci 1 organizacji pozarzadowych. Broniac sie bardzo przed sekciarstwem,
przed partyjniactwem. Nie chce tu prowadzi¢ propagandy, bo nie ma na to czasu, przej-
de wiec do tadow, to znaczy pomystu na przyszlosc. Bo wydaje sie, ze niewatpliwie ta-
ka rzeczywista zielona sila polityczna jest potrzebna w naszym kraju. Ale niewatpliwie
wyzwaniem olbrzymim jest Unia Europejska. Dyskusja na ten temat wymagalaby pew-
nego poglebienia. Za miesiac znajdziemy sie w tym duzym organizmie. Prosze Pan-
stwa, tam w UE tak samo sa sily zorientowane proekologicznie czy myslace w katego-
nach zréwnowazonego rozwoju, a sa tez lobby branzowe, miedzy innymi hydrotechnicz-
ne czy rolnicze. Tam taka sama walka sie toczy jak tutaj. W sferze, ktora Panstwo po-
ruszyliscie — skostnialego modelu gospodarki wodnej — niestety na przyklad obecnie
apeluyjemy do ministra Hausnera, zeby wstrzymal kredyt Europejskiego Banku Inwe-
stycyjnego, bo niszczy sie rzeki. Niszczy sie rzeki tak, jak 20 lat temu, reguluje sie rze-
ki na potege za pieniadze Unii Europejskiej. Zgroza. W Narodowym Programie Roz-
woju na najblizsze trzy lata tez sa przewidywane pieniadze na regulacje, prostowanie
rzek. Finansowane jest to z dwoch zrodel. Jednym sa srodki Regionalnych Zarzadow
Gospodarki Wodnej, podporzadkowane ministrowi srodowiska, drugim — srodki UE
podporzadkowane sejmikom samorzadowym. Wlos jezy sie na glowie, gdy widzi sie na
miejscu lub na zdjeciach te dewastacje. Oczywiscie, we wspolpracy z wedkarzami, kto-
rzy sa odwazniejsi 1 korzystaja z tych rzek, probujemy cos robi¢. Olbrzymim wyzwaniem

31 http://www.zieloni.org.pl
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bedzie oczywiscie odpowiedz na pytanie, jak postepowac, aby pieniadze z Unii Euro-
pejskiej stuzyly zréwnowazonemu rozwojowi, a nie niszczeniu srodowiska w sferze drog,
w sferze gospodarki wodnej, w sferze rolnictwa — to jest w tej chwili olbrzymie wyzwa-
nie. Dlatego idea nowego ,,okraglego stotu”, ktory wspieralby zrownowazony rozwoy,
wydaje si¢ bardzo sensowna. Moze rzeczywiscie nalezaloby pomysle¢ o tym, kto z ta
inicjatywa w obecnej sytuacji powinien wystapic, zeby jej nie ,,spali¢”, ale jednoczesnie,
zeby ona miala pewna moc. Wielokrotnie probowalismy utworzy¢ na szczeblu rzadu
powazny komitet ds. zrownowazonego rozwoju, jak zrobili to Kanadyjczycy — zeby po-
siadl on range ciala stanowiacego w strukturze rzadu, ale bezskutecznie. Odbyly rozne
proby, jednak zawsze bylo to poniekad piate kolo u wozu, 1 taki chyba charakter ma
obecnie funkcjonujacy komitet.

Profesor Maciej Nowicki
Dziekuje bardzo. Bedziemy zmierzac do konca. Prosze jeszcze o ostatnie pytanie.
Woijciech Truszkowski32

Co do propozycji nowego ,,okraglego stolu” — zastanawiam sie, co miatby on dopo-
wiedzie¢? Czy przypadkiem wszystko nie zostalo juz powiedziane? Czy teraz nie trze-
ba sie wzia¢ za realizacje postulatow, o ktorych mowimy jako o efekcie Podstolika Eko-
logicznego Okraglego Stotu? Wzbogaci¢ je powinnismy o 15 lat osiagniec¢ nauk srodo-
wiskowych, ekonomicznych, prawnych, spolecznych, 1 po prostu wdrozy¢ je w zycie.
Nie ma teraz powodu sadzaé przy ,,okraglym stole” ludzi zwiazanych tylko z ochrona
srodowiska razem z osobami znajacymi sie tylko na gospodarce czy z reprezentantami
wylacznie nauk srodowiskowych. Nikt nie jest zwiazany tylko z gospodarka czy tylko ze
srodowiskiem. Jezeli tak uwaza, to oznacza, ze nie rozumie tej koncepqji, ze trzeba mu
to wyttlumaczy¢. Czy to jest powod, zeby ,,okragly stol” jeszcze raz sie odbyl 1 prawdo-
podobnie powtorzyl to, co juz zostalo powiedziane 15 lat temu? Ja nie wiem.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jest jakies pytanie?

32 Stypendysta Fundacji im. Nowickiego.
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Katarzyna Osifska-Skotak3

Ja mam uwage wynikajaca z obserwacji réznych srodowisk zawodowych. Ponie-
waz pracuje w dziedzinie, ktora jest interdyscyplinarna sama w sobie, wiec mam oka-
zje stykac sie z roznymi srodowiskami zawodowymi. Musze przyznaé, ze o ile prawo
ogolnie jest oceniane pozytywnie, w ogole cale prawo czy tez to zwiagzane z ochrona
srodowiska lub z planowaniem przestrzennym, to niestety sa problemy pomiedzy ni-
mi: pewne koncepcje nie przenikaja z planowania przestrzennego do srodowiska, ze
srodowiska do planowania przestrzennego, do urbanistyki czy tez do geodezi, 1 od-
wrotnie. Mam wrazenie, ze prowadzi si¢ zbyt malo konsultacji miedzyresortowych;
czyli ze ustawy o ochronie srodowiska powstaja glownie w kregach zaymujacych sie
ochrong srodowiska, natomiast nie konsultuje sie tego wystarczajaco z innymi srodo-
wiskami zawodowymi 1 odwrotnie, tak samo inne ustawy, o planowaniu przestrzen-
nym na przyklad. I pozniej rodza sie konflikty. By¢ moze konsultacje powinny by¢
prowadzone w szerszym gronie.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Ale jeszcze ktos sie melduje. Ostatnie pytanie, prosze bardzo.
Olaf Kujawski®*

Chcialbym podzieli¢ sie z Panstwem refleksjami na temat tego, co zostalo tutaj po-
wiedziane. Z jednej strony, rzeczywiscie potrzebujemy w kraju sily politycznej, ktora
poparlaby dziatania proekologiczne. Aby jednak byla to sita polityczna, potrzebne sa
naciski spoleczne, a naciski spoleczne to sa wyborcy. Zeby byli wyborcy, to trzeba
uswiadomi¢ spoleczenstwu, ze mamy chronic¢ srodowisko. Do tej pory w zasadzie nikt
nie powiedzial, jakie konkretne dzialania powinny zosta¢ podjete — czy przed 15 laty,
czy w obecnym okresie, korzystajac z doswiadczen tych 15 lat — zeby swiadomosé ko-
niecznosci ochrony srodowiska w spoleczenstwie po prostu byla i1 zeby wreszcie stata
sie zauwazalna, bo wtedy dopiero bedzie miala racje bytu partia, o ktorej wspominali-
smy, 1 beda mogly zosta¢ wykonane konkretne dzialania, o ktorych tutaj mowilismy. Ja-
kie, zdaniem Panstwa, dzialania konkretne powinny zosta¢ wykonane w tym kierun-
ku, zeby zyskac¢ poparcie dla dziatan ochrony srodowiska?

33 Stypendystka Fundacji im. Nowickiego.

34 Stypendysta Fundacji im. Nowickiego.
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Andrzej Kassenberg

Najpierw krotkie sprostowanie. Kazdy akt prawny, ktory wychodzi z okreslo-
nego resortu jako projekt, jest dyskutowany przez wszystkie inne resorty 1 potem
zajmuje sie nim Komisja Kodyfikacyjna przy Ministrze Sprawiedliwosci, a na-
stepnie jest on dyskutowany na posiedzeniu rzadu. Nie zdarza sie tak, zeby akt
prawny nie byl dyskutowany w innych resortach — to sa po prostu reguly gry. Co
nie oznacza, ze jest to dobrze robione, ale to jest juz inna sprawa.

Chcialbym sie odniesé glownie do wypowiedzi Pana Kujawskiego; postuze
sie przykladem z wlasnego doswiadczenia: przez dwa lata prowadzitem, mam
nadzieje, ze mi sie uda przez nastepne dwa lata, Warszawski Okragly Stot
Transportowy (WOST), ktérego czlonkowie reprezentuja tzw. pie¢ koszykow —
od spraw gospodarczych, od spraw reprezentowania spoleczenstwa, eksperci,
ekolodzy 1 urzednicy z magistratu. Poczatek byl koszmarnie trudny; trudne by-
ly préby doprowadzenia do tego, zeby ci ludzie zaczeli méwic jednym jezykiem
1 zaczeli sie rozumie¢. Wazna rzecza bylo takze uzyskanie wzajemnego zaufania
oraz wiary: ze to, co ktos mowi, jest tym, co naprawde mysli, ze nie ma ukry-
tych mysli ani spraw. Kiedy po tych dwoch latach dokonalismy podsumowania,
te osoby wystepowaly 1 mowily: nareszcie rozumiem, jaka jest argumentacja eko-
logow, dlaczego oni nie chca na to sie zgodzic. Istota takiego spotkania jest nie
to, ze wszyscy sie zgadzamy albo prawie wszyscy sie zgadzamy, ale to, ze na ta-
kim spotkaniu ro6zne grupy interesow musza osiagna¢ kompromis. Kompromis,
z ktorego kazdy wychodzi z zyskiem. Zeby nie by¢ golostownym: w trakcie ob-
rad WOST byl ogromny opér czesci gospodarczej wobec zmniejszenia liczby
miejsc parkingowych w centrum miasta w celu zniechecenia ludzi do przyjez-
dzania do centrum samochodem. Starano sie ttumaczy¢, ze im wiecej bedzie
miejsc, tym wiecej bedzie samochodéw, a ulic w centrum miasta sie nie posze-
rzy. | kiedy uzgodnilismy to, ze trzeba zainwestowac w transport publiczny, ze-
by byl lepszy, sprawniejszy, bardziej funkcjonalny, zeby ludzie tatwiej mogli do-
jezdzac, wtedy uzyskalismy od grupy gospodarczej zgode, ale na limitowanie
miejsc parkingowych w centrum. Na tym wlasnie polega kompromis 1 po to jest
potrzebne spotkanie typu ,,okraglego stolu”. Jezeli zas mielibysmy sie spotkac
w tym samym gronie, co 15 lat temu, 1 — w cudzystowie — zbawia¢ ochrone sro-
dowiska w Unil, to nie ma po co tego robic. To jest tylko po to potrzebne, ze-
by zacheci¢ innych, zeby przyszli, zeby zrozumieli, ze jest to wazne, 1 wspolnie
wypracowac rozwigzanie. Wtedy bedzie tatwiej je wdrazac.
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Profesor Maciej Nowicki

Bardzo wiele powiedziano tutaj o koncepcji nowego ,,okraglego stotu”. Wydaje
mi sie, ze jest to haslo, ktore moze byc chwytliwe, z tego wzgledu, ze 15 lat temu zo-
stalo ono uzyte z powodzeniem. W moim przekonaniu edukacyjna rola takiej konfe-
rengji, ktora by sie nazywala ,,okraglym stolem”, jest chyba najwazniejsza — skierowa-
na do calego spoleczenstwa, do decydentow gospodarczych, politycznych, do me-
diéw. Mysle, ze to jest najwazniejsze, bo — jak stusznie powiedzial znajdujacy sie na
sali Pan Redaktor Walczak: do kogo my to mowimy? Przekonujemy sami siebie 1 na
tym sie skonczy to spotkanie dzisiejsze. Mialo ono co prawda inny cel, ale mysle, ze
tylko wtedy ma sens nowy ,,okragly stol”, kiedy bedzie to przelozeniem dla wszyst-
kich grup decydentow.

Krzysztof Walczak®

Mysle, ze to, co Pan Profesor Nowicki teraz powiedzial, jest oczywiscie bardzo
wazne, ale sadze, ze z ,,okraglym stolem” po raz drugi trzeba bedzie chyba troche po-
czekad. Jestesmy bowiem swiadkami pewnego przesilenia politycznego w naszym kra-
ju, poniewaz w takim kryzysie panstwowym, w jakim Polska sie obecnie znalazla,
dawno nie bylismy. W tej chwili nasze bardzo madre stowa dotyczace ochrony srodo-
wiska 1 — szerzej — spraw ekorozwojowych, nie maja adresata. Nie pozostaje nam nic
innego, jak czekac na bardzo silny przelom w naszym kraju.

Profesor Maciej Nowicki
Z gadzam sie catkowicie, ze to, o czym teraz mowimy, jest pewna idea, 1 nie wie-

my, kiedy ona bedzie wdrozona. Jeszcze Pan Profesor chcial powiedzie¢ dwa stowa,
prosze bardzo.

Profesor Stefan Koztowski
Prosze Panstwa, przez te lata nagromadzilo sie juz ogromnie duzo materialow.
Gdybysmy potozyli na stole to, co opublikowat Instytut na rzecz Ekorozwoju, ksiaz-

ki PWN, a teraz ciepla jeszcze ksiazke wprost z drukarni: ,,Regionalne strategie roz-

35 Wydawca miesiecznika ,,EkoFinanse”.
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woju zrownowazonego , to zebralaby sie niemala biblioteka. W lipcu organizujemy
kolejng konferencje na temat zrownowazonego rozwoju, tyle, ze efekt tych konferen-
i jest niewielki. Publikacje rozchodza sie w waskim gronie, szczegolnie uniwersytec-
kim — odgrywaja pewna role edukacyjna — ale ciagle jest za malo konkretnych propo-
zycji administracyjnych, ekonomicznych, prawnych. Nam marzy sie, zeby taki przy-
szlosciowy program przygotowac zanim ukonstytuuje sie nastepny rzad, zeby juz je-
mu program podsuna¢ — jakikolwiek to bedzie rzad, jakiekolwiek to beda partie. Wy-
magania Unil si¢ nie zmienia; wiemy, co nas czeka 1 mozemy juz dzisiaj szkicowac,
co nalezy zrobi¢ w Polsce, zeby umie¢ sie obchodzi¢ z Unig Europejska. Do takiego
dzialania namawialbym bardzo.

Profesor Maciej Nowicki

Dziekuje bardzo. Konczac dzisiejsze spotkanie, przede wszystkim chciatbym po-
dziekowac jego bohaterom, ktorzy sa tutaj z nami, ktérzy mogli powspominaé¢ tamte
czasy. Wydaje mi sie, ze rownie wazna byla druga czes¢ spotkania, poswiecona temu,
co trzeba obecnie zrobi¢. Padlo bardzo wiele uwag o tym, co trzeba zrobi¢, co zanie-
dbujemy.

Chcialbym jednak zakonczy¢ akcentem optymistycznym. Oceniajac ostatnie 15
lat transformacji w Polsce, warto podkresli¢, ze dwie rzeczy sie w Polsce naprawde
udaly. Pierwsza z nich jest samorzadowosé¢, decentralizacja wladzy. Gminy bowiem
najlepiej pracuja 1 tylko wazne jest, zeby im nie przeszkadzac 1 da¢ wiecej pieniedzy.
To sa najlepsi gospodarze. Decentralizacja wladzy, a wiec demokratyzacja panstwa,
jeszcze niedokonczona, ale jednak postepujaca, to jest wielki sukces.

A drugim wielkim sukcesem Polski ostatnich 15 lat jest ochrona srodowiska. Po-
stepy w ochronie srodowiska, jakie zostaly dokonane, sa naprawde rewolucyjne. War-
to spojrzec na statystyki, na obnizenie wszystkich emisji, na to, ze wczesniej bylo 27
obszarow ekologicznego zagrozenia, istniala lista 80 najwiekszych trucicieli, ktora
Pan Minister Kaminski oglosit — to byly poczatki. Dzisiaj w dziedzinie ochrony $ro-
dowiska jesteSmy w zupetnie innym miejscu. Oczywiscie jestesmy wpot drogi, dlate-
g0, ze zapOznienia, zalegloscl z poprzedniego systemu politycznego byly gigantyczne.
Wiele jeszcze jest do zrobienia, ale przez minione 15 lat wykonalismy ogromna ilos¢
pracy. To jest optymistyczne, natomiast zmieniaja sie — jak tu wszyscy mowilismy —
warunki zewnetrzne. Chciatbym podkreslic, ze przystapienie do Unii jest bardzo ko-
rzystne dla ochrony srodowiska, bo Unia wymusza na nas bardzo ambitne — niekto-
re nawet prawie nie do zrealizowania — zadania, 1 stawia terminy. A w jaki sposob
mozemy to spetnic? To jest nastepny impuls do dzialania oraz impuls do legislacji
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zwiazane] z ochrong srodowiska. To, co w pierwszym etapie bylo bardzo budujace
— o tych pierwszych ustawach mowilismy — potem zapadlo w marazm na 6-7 lat.
Dopiero ostatnie lata przyniosty nowy, wielki pakiet ustaw, ktore sa co prawda nie-
dopracowane, bo w zbyt duzym tempie byly przygotowywane, ale obecnie jest czas,
aby je dopracowac. Ten dorobek legislacyjny jest wartoscia sama w sobie; trzeba go
tylko doskonali¢. Mamy podstawy do tego, zeby kontynuowac nasze dziatanie. My-
sle, ze naszymi sitami 1 sitami pokolenia, ktore wchodzi zycie — bedziemy mogli te-
go dokonac.

Na zakonczenie chcialbym odda¢ glos Panu Kassenbergowi.

Andrzej Kassenberg

Konczac nasze spotkanie, chcialbym serdecznie podziekowa¢ Panu Profesorow:
Maciejowi Nowickiemu 1 jego Fundacji, bo to dzieki ich staraniu znalezlismy sie
w tym miejscu. Chcialbym podziekowac stowarzyszeniu ,Srodowisko dla Srodowi-
ska”, ktore przyjelo nasze zaproszenie, 1 — jak widze — mamy bardzo ciekawa repre-
zentacje mlodych ludzi.

Chcialbym tez podziekowac swoim wspotpracownikom z Instytutu na rzecz Eko-
rozwoju, a zwlaszcza Jolancie Kamienieckiej, ktorej to byt pomyst. To byt jej pomysl,
zebysmy sie spotkali takze z Panstwem — mlodymi ludzmi. Jest to rowniez zastuga
Barbary Wagrowskiej-Krawczyk, ktora z godng podziwu dociekliwoscia, jak detek-
tyw Rutkowski, starala sie odnalez¢ Panstwa, tych z Okraglego Stotu — Panstwa ad-
resy, telefony. Niestety, czes¢ z Panstwa nie przybyla na spotkanie, ale z zaproszenia-
mi prawie do wszystkich dotarlismy. To zastuga Barbary, wiec dziekuje Jej bardzo.

Na zakonczenie chcialbym zyczy¢é Panstwu 1 sobie, abysmy na nowa wizje ekolo-
giczng nie musieli czekaé nastepne 15 lat. Dziekuje.
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Zatqeznik 1
PROTOKOt PODZESPOtU ds. EKOLOGII przy OKRAGLYM STOLE

|. PROEKOLOGICZNE DZIAtANIA GOSPODARCZE

1. Przyjecie oraz konsekwentne respektowanie zasady ekorozwoju 1 wynikajacej z niej
ekopolityki jako wiodacych dla dalszego spolecznego 1 gospodarczego rozwoju kraju,
prowadzacych do: srodowiska bezpiecznego dla zdrowia, réwnowagi ekologicznej
w podstawowych ekosystemach, tworzenia niezbednych warunkow do odnowy sit
czlowieka oraz mozliwosci dalszego rozwoju spoleczno-gospodarczego. Jej realizacja
powinna zaklada¢:

a) integralne wkomponowanie celow ekologicznych w system celow spolecz-
nych 1 gospodarczych oraz przestrzennego zagospodarowania kraju;

b) restrukturyzacje gospodarki narodowej, szczegolnie przemystu, rozumiana
jako stopniowe odchodzenie od realizowanego przez wiele lat antyekolo-
gicznego kierunku opartego na priorytecie surowcowo-energetycznym na
rzecz przyspieszonego rozwoju branz i technik wytwarzania bezpiecznych
dla srodowiska, zmniejszajacych zasobochlonnosc 1 realizujacych wykorzy-
stanie zasobow;

¢) opracowanie regionalnych koncepcji ekorozwoju w nawigzaniu do predys-
pozycji 1 warunkéw srodowiskowych poszczegolnych regionow kraju.
W pierwszej kolejnosci nalezy tego dokonac dla obszaréw ekologicznego za-
grozenia oraz regionow o wysokich wartosciach przyrodniczych;

d) wprowadzenie obowiazku wlaczania do kazdego planu (programu stu-
dium) oceny ryzyka zagrozenia srodowiska, facznie z przygotowaniem wa-
riantu ekologicznego jako punktu odniesienia do analizy kosztow 1 zyskow
przewidzianego przedsiewziecia lub dzialalnosci. Zasade te nalezy stoso-
waé przy zawieraniu miedzynarodowych umow gospodarczych oraz przy
podejmowaniu programow, takich jak: motoryzacja, energetyka, budownic-
two mieszkaniowe, rolnictwo.

W tym celu nalezy dokona¢ rewizji obowiazujacych planéw gospodarczych
1 przestrzennego zagospodarowania oraz renegocjacji miedzynarodowych umow
gospodarczych w ramach restrukturyzacji gospodarki narodowe; (rezygnacja z naszej
specjalizacji w przemystach surowcowych 1 hutniczych), a takze wydac¢ odpowied-
nia regulacje prawng umozliwiajaca wprowadzenie wymienionej w punkcie d) zasady.

Termin: czerwiec 1990 r.
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2. Usprawnienie zarzadzania gospodarka wodna przez nowelizacje prawa, by umoz-
liwialo ono gospodarowanie woda na obszarach regionow wodno-gospodarczych, wy-
nikajacych z hydrograficznego podziatu kraju, celem poprawy zaopatrzenia w wode
1 racjonalizacji jej uzytkowania oraz poprawy jakosci 1 ochrony zasobéw wodnych.
Wymaga to powolania organow zarzadzajacych regionami wodno-gospodarczymi,
petniacych funkcje regionalnej wladzy wodnej, oraz ukonstytuowania rad uzytkowni-
kow wod z udzialem przedstawicieli zainteresowanych organizacji gospodarczych
1 spotecznych.

Dzialalnos¢ organow zarzadzajacych regionami wodno-gospodarczymi finanso-
wana bedzie z oplat za uzytkowanie wod 1 odprowadzanie sciekow oraz ze srodkow
budzetowych 1 innych wplywow.

Docelowo funkcjonowanie regionéw wodno-gospodarczych oparte bedzie na mo-
delu ekonomicznym samofinansowania gospodarki wodnej. Z inicjatywa w tym za-
kresie wystapi Ministerstwo Ochrony Srodowiska 1 Zasobéw Naturalnych.

Uznanie wod podziemnych za kopaline 1 przyjecie, ze za jej ochrone odpowiadaé
bedzie Panstwowa Stuzba Geologiczna.

3. Opracowanie nowego modelu gospodarki lesnej, ktorej glownymi celami bylyby
ochrona srodowiska lesnego oraz gospodarowanie w sposob nienaruszajacy réwno-
wagi ekologicznej. W tym celu nalezy:
a) przyja¢, ze podstawowa funkcja lasow jest funkcja srodowiskotworcza
1 wprowadzic zasade, ze wszystkie lasy stanowia tereny chronione;
b) wlaczy¢ lesnictwo do MOSiZN, doprowadzajac do konkretnego jego od-
dzielenia od przemystu drzewnego;
¢) zapewni¢ prawno-organizacyjne, techniczne 1 ekonomiczne warunki prowa-
dzenia prawidlowej gospodarki lesnej, ograniczy¢ rozmiary emisji przemy-
stowych;
d) podda¢ projekt ,,ustawy o lasach” spolecznej konsultacji;
e) przyjac zasade niepodzielnego zarzadzania 1 gospodarowania lasami pan-
stwowyml z uwagl na racjonalne zroznicowanie warunkow ekologicznych
1 produkcyjnych oraz zwiazana z tym koniecznos¢ redystrybucyi srodkow
w ramach calej organizacji gospodarcze;j;
) umozliwi¢ powstanie spolecznego zespotu opiniujacego 1 kontrolujacego go-
spodarke lesna;
g) odblokowa¢ mozliwos¢ tworzenia samorzadow pracowniczych w lasach
panstwowych na ogélnie obowiazujacych zasadach;
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h) zaprzestac¢ rabunkowego wyrebu w lasach 1 ograniczy¢ pozyskiwanie drew-
na do biologicznych mozliwosci okreslonych w planach urzadzenia lasow;
1) poddac rewizji zasady gospodarki lowieckiej, podporzadkowujac je srodo-
wiskotworczej roli lasu, oraz zweryfikowac zasady odplatnosci za szkody to-

wieckie;

j) utworzy¢ bank genetyczny w pelni wartosciowych nasion drzew;

k) uporzadkowaé gospodarke runem lesnym zgodnie z zasada Srodowisko-
tworczej roli lasu;

1) zobowiaza¢ Instytut Badawczy Lesnictwa do sporzadzania raportow o sta-
nie lasow za okresy piecioletnie 1 do corocznego publikowania informagji
monitoringowych o stopniu zagrozenia lasow;

m) powola¢ w PAN Lesny Instytut Badawczy w zwiazku z katastrofalnym
stanem polskich lasow. Nie nalezy zmienia¢ art. 11 ustawy o ochronie grun-
tow rolnych 1 lesnych w zwiazku z narastajaca presja na lokalizacje dzialek
budowlanych na obszarach lesnych.

Termin: grudzien 1989 r.

4. Pilne powolanie komisji rzadowej z udzialem przedstawicieli strony spotecznej dla:
— weryfikacji zasad produkeji rolnej 1 przetworstwa zywnosciowego, majace)
na celu eliminacje skazonej zywnosci;
— zmiany rozwiazan organizacyjnych 1 technologicznych w celu radykalnej po-
prawy jakosci produktow rolnych, a szczegolnie mleka;
— zorganizowania sprawnego, wieloszczeblowego systemu badania zywnosci.

Na okres przejsciowy, w trybie natychmiastowym, zapewni¢ dostawe z importu
atestowanego mleka w proszku, na potrzeby odzywiania wszystkich niemowlat, wy-
dawanego na karty zdrowia po obnizonej cenie.

Termin: czerwiec 1989 r.

5. Dokonanie radykalnej zmiany dotychczas prowadzonej polityki urbanizacyjnej
poprzez rownowazne uwzglednienie w ksztaltowaniu rozwoju miast 1 osiedli celow,
kryteriow 1 zasad rozwigzan ekologicznych.

Przyrodnicze srodowisko miejskie w wyniku procesow urbanizacji ulega ciaglej de-
gradacji, zwlaszcza na obszarach aglomeracji miejskiej, tworzac coraz gorsze warun-
ki dla zycia ludzi 1 przyczyniajac sie do wzrostu zachorowalnosci. Szczegdlng troska
na tych obszarach powinno by¢:

— przeciwdzialanie patologicznym cechom 1 formom urbanizacji oraz zwiaza-
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nej z tym degradacji srodowiska miejskiego, pogarszajacej jakosc zycia 1 za-
grazajacej zdrowiu mieszkancow, w tym rowniez koniecznos¢ wyeliminowa-
nia z przemystu budowlanego materialow szkodliwych dla zdrowia, np. za-
wierajacych azbest lub emitujacych toksyny;

— tworzenie ladu przestrzennego w miastach 1 osiedlach, opartego na podsta-
wach ekologicznych, w tym takze powolanie placowki naukowej do opraco-
wania tych podstaw;

— ochrona wartosci kulturalnych zwigzanych z tozsamoscia narodowa;

— ksztaltowanie mikrosrodowiska na obszarach zurbanizowanych.

Wladze panstwowe 1 samorzady terytorialne zapewnia wszystkie niezbedne wa-
runki realizacji tej proekologicznej polityki urbanizacyjnej poprzez opracowanie oraz
przedstawienie opinii publicznej kompleksowego programu konkretnych przedsie-
wzie¢ oraz srodkow zmierzajacych do ich urzeczywistnienia. MOSiZN bedzie ni-
cjatorem oraz koordynatorem powyzszych dziatan.

Termin: grudzien 1989 r.

6. Uzaleznienie przewidywanego rozwoju motoryzacji od zdecydowanego obnize-
nia emisji spalin. W zwiazku z tym trzeba:
— opracowac bilans emisji spalin z pojazdéw eksploatowanych, produkowa-
nych 1 importowanych, do roku 2010;
— produkowa¢ 1 importowa¢ samochody przystosowane do benzyny bezoto-
wiowe] oraz redukcji emisji zanieczyszczen, zwlaszeza NOx;
— egzekwowad obowigzek badania spalin podczas okresowych przegladow
technicznych pojazdow;
— ograniczy¢ uzytkowanie samochodow w miastach, szczegolnie w srodowisku
1 obszarach chronionych, rozwinac 1 doskonali¢ system komunikacji zbioro-
weJ 1 rowerowej;
— nalezy zachowa¢ wlasciwa relacje oplat za bilety komunikacji indywidual-
nej. Chodzi o preferowanie korzystania z komunikacji zbiorowej, ze wzgle-
du na jej mniejszy udzial w zanieczyszczaniu srodowiska.

Termin: 1 listopada 1990 r.

7. Polityka energetyczna, w zaleznosci od realizowanego wariantu, stwarza wiek-
sze lub mniejsze zagrozenie dla srodowiska przyrodniczego i czlowieka (zasolenie
wod, emisja SO,, NOx, kumulacja odpadow stalych, bezpieczenstwo jadrowe).
Dlatego doboér tej polityki 1 jej realizacja nie moga odbywac sie bez uzyskania spo-
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lecznej akceptacji, a tym bardziej wbrew opinii publiczne;. Stanowisko stron
w sprawie rozwoju energetyki zawarto w protokole rozbieznosci.

8. Stworzy¢ preferencje dla rozwoju malej energetyki, a mianowicie: malych elek-
trowni wodnych, wiatrowych 1 innych oraz urzadzen energetycznych budowanych
przez drobne przedsiebiorstwa badz osoby prywatne. Preferencje te powinny odno-
si¢ si¢ takze do firm chcacych produkowac urzadzenia do budowy takich instalacji.

Termin: grudzien 1989 r.

9. Ograniczenie ilosci wytwarzanych odpadow przez konsekwentne dazenie do
stosowania technologii malo- 1 bezodpadowych.

W celu zmniejszenia ilosci odpadéw juz nagromadzonych Ministerstwo Przemy-
shu 1 Ministerstwo Budownictwa 1 Gospodarki Przestrzennej przy udziale innych za-
interesowanych resortow 1 podmiotow gospodarczych, pod nadzorem MOSiZN, po-
dejmie dzialania, ktore usprawnia 1 przyspiesza wykorzystanie odpadéw 1 surowcow
wtornych oraz ich likwidacje. Stosowane technologie nie moga przy tym powodowa¢
wtornego zniszczenia srodowiska.

Termin: grudzien 1989 r.

Il. REGULACJE PRAWNE, EKONOMICZNE | ADMINISTRACYINE
W OCHRONIE SRODOWISKA

10. Przeprowadzenie w ciagu dwoch lat kodyfikacji prawa ochrony srodowiska
przez znowelizowanie zapisow, ktore winny regulowac dwa glowne aspekty:

* stosunek czlowieka do przyrody, ze szczegdlnym uwzglednieniem przyrody ozy-
wionej, w tym zwlerzat;

* stosunek spoleczenstwa do srodowiska przyrodniczego. Dotyczy to w szczegol-
nosci takich problemow, jak:
— zachowanie srodowiskotworczej roli przyrody;
— ochrona 1 gospodarowanie zasobami oraz walorami przyrodniczymi;
— zachowanie 1 ksztaltowanie przyrodniczych warunkéw zycia, ze szczegol-
nym uwzglednieniem warunkéw zdrowotnych.
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Kompleksowa nowelizacja prawa w zakresie ochrony 1 ksztaltowania srodowiska

powinna obja¢ w szczegolnosci nastepujace ustawy:

— o ochronie 1 ksztaltowaniu srodowiska,

— o ochronie przyrody,

— prawo wodne,

— o0 ochronie gruntéw lesnych 1 wodnych,

— prawo gornicze 1 prawo geologiczne,

— o lasach.

Nowelizacja ta powinna takze uwzgledni¢ ochrone srodowiska morskiego Balty-
ku. Nowelizacja zmierza¢ powinna do zapewnienia kompleksowosci, zupelnosci
1 spojnosci regulacyi z punktu widzenia wymogow ochrony srodowiska. Powinna by¢
przyjeta zasada réwnosci wobec prawa wszystkich podmiotéw bioracych udziat
w procesie korzystania ze srodowiska przyrodniczego.

Komisje Kodyfikacyjna nalezy powolac do kwietnia 1989 r., prace kodyfikacyjne
powinny by¢ zakonczone do konca 1990 r.

Nalezy wprowadzi¢ actio popularis. Kazda osoba fizyczna lub prawna bez wzgle-
du na swdj interes osobisty, moglaby wystapi¢ do sadu o zanieczyszczanie srodowi-
ska 1 o usuniecie skutkow naruszenia.

Jednoczesnie powinien by¢ zrealizowany art. 111 kodeksu postepowania cywil-
nego przez wprowadzenie zasady, ze strona dochodzaca roszczen, ktorych
uwzglednienie doprowadzitoby do zaniechania lub zapobiezenia naruszeniom sro-
dowiska, jak rowniez przywrocenia naruszonego elementu srodowiska do stanu po-
przedniego, nie mialaby obowiazku uiszczania kosztow sadowych (Podzespot
Okraglego Stolu ds. Ekologii wystapil do sejmu PRL z projektem stosownych
zmian ustawodawczych).

Ponadto w trybie szybkim nalezy wprowadzi¢ nastepujace rozwiazania:
— powola¢ wydzial ochrony srodowiska w Generalnej Prokuraturze;
— powola¢ wydzial ochrony srodowiska w Naczelnym Sadzie Administracyj-
nym;
— powolac kolo poselskie gromadzace postow zainteresowanych problematyka
ekologiczna.

Uporzadkowaé réwniez nalezy system norm ochrony srodowiska, zalecajac wpro-
wadzenie kryterium indeksu toksycznosci.

Termin: grudzien 1989 r.
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11. Znowelizowanie mechanizméw ekonomicznych sprzyjajacych ochronie srodo-
wiska w kierunku stworzenia preferencji do przedsiewzie¢ proekologicznych oraz
zaostrzenia 1 egzekwowania sankcji za naruszanie przepisow o ochronie srodowi-
ska. W Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska nalezy wprowadzi¢ kontrole
spoleczna. Powinna sie ona wyraza¢ forma uczestniczenia w radzie nadzorczej fun-
duszu przedstawicieli ruchow ekologicznych. Posiadane srodki Fundusz powinien
przeznacza¢ wylacznie na cele proekologiczne, w celu:
— koncentracyi srodkow finansowych przeznaczonych na cele proekologiczne
z roznych zrédel;
— kredytowania 1 finansowania przedsiewzie¢ proekologicznych;
— promowania 1 finansowania dzialalnosci gospodarczej na rzecz ochrony sro-
dowiska.

Proponuje sie utworzenie Banku Ekologicznego SA. Przewiduje sie nad-
z6r spoleczny nad dzialalnoscia Banku Ekologicznego.

Dla zwiekszenia skutecznosci mechanizmu ekologicznego w dziedzinie
ochrony srodowiska podjete zostang dzialania administracyjne polegajace na:

— przygotowaniu 1 przedstawieniu w ciagu 6 miesiecy listy przedsiebiorstw
najbardziej uciagzliwych dla srodowiska oraz podjecia decyzji w sprawie
dzialan zmierzajacych do zmniejszenia lub zlikwidowania ich ujemnego
wplywu na srodowisko, az do decyzi o likwidac)i zakladu wlacznie,

— wprowadzeniu wolnego od cel importu urzadzen do badania 1 ograniczania
zanieczyszczen srodowiska.

Termin: grudzien 1990 r.

12. Zmodyfikowanie roli i zakresu dzialania Ministerstwa Ochrony Srodowiska
1 Zasobow Naturalnych przez:

a) nadanie mu konsekwentnie funkcjonalnego charakteru 1 uwolnienie od wykony-
wanych obecnie funkeji gospodarczych;

b) skoncentrowanie jego zadan na:
— przygotowaniu 1 realizacji strategii ochrony srodowiska oraz zwiazanego
z tym prognozowania, programowania 1 planowania;
— konstruowaniu zasad 1 sposobow korzystania ze srodowiska;
— inspirowaniu 1 wspomaganiu dzialan proekologicznych;
— nadzorowaniu 1 wspomaganiu stuzb ochrony srodowiska;
— tworzeniu warunkow dla upowszechniania wiedzy ekologicznej;
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— promowaniu rozwoju technik ochrony srodowiska;
— prowadzeniu wspolpracy miedzynarodowe;;

c) podniesienie rangi naczelnego konserwatora przyrody.

MOSIZN powinno obja¢ swym dzialaniem calos¢ problematyki srodowiskowe,
lacznie z przejeciem lesnictwa 1 zarzadu parkami narodowymi, stworzeniem systemu
ich prawidlowego funkcjonowania i koordynacja ochrony wod Baltyku.

Termin: czerwiec 1990 r.

Roéwnoczesnie proponuje sie przygotowanie poglebionego stanowiska w sprawie:
a) uznania planowania przestrzennego za wazny instrument ochrony i ksztal-
towania srodowiska oraz wlaczenie go do MOSiZN,
b) utworzenie terytorialnych ponadwojewodzkich organéw Ministerstwa
Ochrony Srodowiska i Zasobow Naturalnych, ktére przejelyby czes¢ kom-
petencji 1 zadan rad narodowych 1 organow wykonawczo-zarzadzajacych.

Termin: grudzien 1990 r.

13. Okreslenie roli, zadan 1 form organizacyjnych panstwowych stuzb ochrony sro-
dowiska finansowanych z budzetu panstwa.

A. Wzmocnienie autorytetu Panstwowej Inspekcji Ochrony Srodowiska poprzez:
a) okreslenie zakresu dzialania 1 organizacji PIOS w ustawie;

b) rozszerzenie zadan PIOS na kontrole przestrzegania i stosowania wszystkich
przepisow dotyczacych ochrony srodowiska;

¢) przyjecie zasady, ze Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska powoluje
Prezes Rady Ministrow jako wiceministra w MOS1ZN, sposrod kandydatow
pozytywnie zaopiniowanych przez Panstwowa Rade Ochrony Srodowiska;

d) zasadnicze wzmocnienie egzekucji oraz rozszerzenie uprawnief na:

— prawo udzialu w odbiorze obiektow ucigzliwych dla srodowiska 1 prawo
sprzeciwu wobec ich dopuszczenia do eksploatacji;

— prawo bezposredniego wstrzymania dzialalnosci zagrazajacej srodowisku;

— uznanie niewykonania zarzadzen pokontrolnych za wykroczenie;

— kontrole aparatury stuzacej ochronie srodowiska;

— ustalanie metodyk badan stuzacych ochronie srodowiska;

— prawo oglaszania — niezaleznie od innych uprawnionych organow: alarmu
smogowego oraz innych alarmow zwiazanych z zagrozeniem srodowiska;
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— publikowanie w prasie codziennej informacji kwartalnych o przeprowadzo-
nych dzialaniach w zakresie ochrony srodowiska oraz listy zakladéw najbar-
dziej szkodliwych.

B. Okreslenie roli, zadan 1 form organizacyjnych nastepujacych stuzb:
— Panstwowej Stuzby Geologicznej, tacznie z powolaniem Panstwowej Rady
Geologiczney;
— stuzby ratownictwa kataklizmowego (opracowanie planéw ewakuacji osiedli);
— stuzby ochrony przyrody (rozszerzenie zakresu).

Termin: grudzien 1989 r.

14. Niezbedne jest utworzenie skutecznych mechanizmow ochrony srodowiska
w obrebie zakladow produkcyjnych. W tym celu nalezy wzmocni¢ zakladowe stuz-
by ochrony srodowiska:
— stanowiska kierownikow zakladowych stuzb ochrony srodowiska powinni
obejmowac fachowcy, posiadajacy zarowno duza znajomosc technologii, jak
1 znajomos¢ ochrony srodowiska,
— uposazenie stuzb ochrony srodowiska powinno byé¢ wyzsze od sredniego
w danej grupie zawodowej 1 uzaleznione od efektow produkcyjnych,
— powolywanie 1 odwolywanie ze stanowiska kierowniczego zakladowe; stuz-
by ochrony srodowiska, rowniez poza sfera ochronna.

15. Wprowadzenie przez Ministra Ochrony Srodowiska i Zasobow Naturalnych
zalecenia wykonywania powszechnej inwentaryzacji zasobow 1 walorow srodowiska
przyrodniczego przez konserwatorow przyrody. W tym celu nalezy rozszerzy¢ ich
kompetencje oraz, w miare potrzeb, powolac przy ich urzedach regionalne biura in-
wentaryzacyjno-projektowe ochrony srodowiska.

Termin: wrzesien 1989 r.

16. Powiekszenie ekologicznego systemu obszarow chronionych do 30-40% po-
wierzchni kraju 1 nadanie mu odpowiedniej. struktury przestrzennej, dazac do
utworzenia ukladu zachowujacego tacznosé miedzy poszczegdlnymi obszarami.

W celu utworzenia struktury nalezy:
a) wytypowac 1 uznac za rezerwe przyrodnicza cenne ekologicznie obszary
kraju z ograniczeniem ich funkcji gospodarczych do czasu uzyskania dla
nich statusu obszaréw prawnie chronionych;
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b) uregulowad przepisy prawne dotyczace powolywania parkow krajobrazo-
wych 1 obszaréw chronionego krajobrazu oraz gospodarowania na ich terenie.

Wprowadzi¢ dwuszczeblowy system tworzenia 1 zarzadzania obszarami chroniony-
mi: ogolnokrajowy oraz regionalny.

Ogolnokrajowy system obszaréw chronionych obejmuje:
a) parki narodowe; nalezy zwiekszy¢ ich powierzchnie co najmniej do 1% po-
wierzchni kraju;
b) rezerwaty przyrody;
c) krajowe parki krajobrazowe.

Jednoczesnie dla wymienionych obszaréw chronionych, z wyjatkiem rezerwatéw
przyrody, nalezy wyznaczy¢ 1 zatwierdzi¢ otuling oraz opracowad plany ich prze-
strzennego zagospodarowania.

W ramach ogolnokrajowego systemu nalezy rozszerzy¢ liczbe obszarow zakwalifi-
kowanych jako rezerwaty biosfery w nawiagzaniu do systemu miedzynarodowego.

Regionalny system obszaréw chronionych obejmie:
a) regionalne parki krajobrazowe wraz z ich otuling oraz opracowany dla nich
plan przestrzennego zagospodarowania,
b) obszary chronionego krajobrazu,
c) pomniki przyrody.

Prace nad wprowadzeniem ekologicznego systemu obszarow chronionych o postu-
lowanych cechach 1 strukturze powinny by¢ prowadzone sukcesywnie 1 obja¢ takze
przygotowanie podstaw prawnych w tym zakresie.

Termin: grudzien 1990 r. — przygotowanie podstaw prawnych, utworzenie plano-
wej sieci parkow narodowych 1 rezerwatéw biosfery;

grudzien 1995 r. — pelny system

17. Wprowadzenie przez Ministerstwo Ochrony Srodowiska i Zasobéw Natural-
nych prawnego obowiazku wykonywania ocen oddzialywania inwestycji na srodo-
wisko (008), z wykorzystaniem zalecen Europejskiej Komisji Gospodarcze)
ONZ. Obowiazek ten powinien dotyczy¢ zakladéw projektowanych, bedacych
w budowie 1 wszystkich istniejacych, uciazliwych dla srodowiska. Te ostatnie po-
winny by¢ wykonywane w ciggu pieciu lat. Wymaga to wydania aktu prawnego.
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Nalezy takze opublikowac ,,Wytyczne metodyczne w sprawie wykonania, rozpatry-
wania, 1 weryfikacji po realizacyjnej ocen oddzialywania inwestycji na srodowisko
(008) 7, opracowane w Ministerstwie Ochrony Srodowiska i Zasobéw Natural-
nych, w nakladzie pozwalajacym na szerokie upowszechnienie.

Termin: kwiecien 1989 r.

18. Utworzenie przez Sekretarza Naukowego PAN Centrum Badan Srodowisko-
wych PAN, wspoélpracujacego ze wszystkimi zainteresowanymi osrodkami nauko-
wymi, w kraju dla inspirowania interdyscyplinarnych badan srodowiskowych oraz
gromadzenia 1 syntetyzowania ich wynikow, a takze przygotowywania ekspertyz
1 opinii. Utworzenie takiego centrum w zadnym stopniu nie moze ograniczac orga-
nizowania 1 prowadzenia niezaleznych badan 1 studiéw przez samodzielne placow-
ki naukowe, projektowe, wdrozeniowe 1 spoleczne.

Termin: wrzesien 1989 r.

IIl. WSPOLPRACA MIEDZYNARODOWA

19. Przedstawienie stanowiska rzadu w dziedzinie wspolpracy przygranicznej
z krajami oSciennymi, obejmujacej odszkodowania za poniesione straty w wyniku
zanieczyszczenia srodowiska, tryb uzgadniania lokalizacji inwestyc)i polozonych
w sasiedztwie granic, zasady wspolnego gospodarowania zasobami 1 walorami sro-
dowiska oraz zasady wspolnej polityki srodowiskowej. Stanowisko to, po zaopinio-
waniu przez spoleczne organizacje ekologiczne, przedstawi¢ nalezy Panstwowe)
Radzie Ochrony Srodowiska i po uzyskaniu pozytywnej opinii traktowac jako wy-
tyczna do uzgodnien z krajami osciennymi. Nalezy kontynuowac oraz zintensyfiko-
wac negocjacje rzadowe 1 parlamentarne dotyczace wspolpracy miedzynarodowe;
w dziedzinie ochrony srodowiska z jednoczesnym pelnym informowaniem opinii
publicznej o stanie rozmow. W negocjacjach tych strona polska dazy¢ bedzie do za-
pewnienia mozliwosci wspolpracy 1 wspoldzialan spotecznych organizacyi ekolo-
gicznych krajow osciennych. W tym trybie nalezy rowniez oprotestowaé budowe
koksowni w Zaglebiu Karwinsko-Ostrawskim (CSRR) 1 funkcjonowanie elek-
trowni w poblizu granicy: kompleksu energetycznego Schwarze Pumpe, Weisswas-

ser, Hirschfelde 1 Friedensgrenze (NRD).
Termin: grudzien 1989 r.
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20. Wprowadzenie bezwzglednego zakazu sprowadzania wszelkich odpadéw do
Polski do celow: sktadowania, przerobu 1 likwidaci, z jednoczesnym potraktowa-
niem sprawcow takiej dziatalnosci jak dzialajacych na szkode spoleczenstwa 1 sro-
dowiska naturalnego (z zastosowaniem obowiazku Scigania z urzedu 1 mozliwoscia
zaskarzenia do sadu).

Termin: kwiecien 1989 r.

Wydanie szczegolowych przepisow dotyczacych przewozu tranzytowego substancji
oraz rzeczy toksycznych lub niebezpiecznych dla srodowiska.

Termin: grudzien 1989 r.

21. Aktywizowanie instytucji rzadowych 1 zainteresowanie organizacji spolecznych
dzialaniami na rzecz ekokonwersji polskiego zadtuzenia. Zgodzono sie aby:

a) MOSiZN wzielo na siebie role:

— Instytuc)i czuwajacej nad przygotowaniem wytycznych finansowych, organi-
zacyjnych 1 prawnych, dotyczacych warunkow ekokonwersji aprobowanych
przez rzad PRL,

— konsultanta 1 doradcy organizacji ekologicznych zglaszajacych postulaty wy-
korzystania konwersji zadluzenia dla celow ochrony srodowiska,

— partnera do ewentualnych rozméw miedzynarodowych w sprawie udziatu
w rozszerzonym programie ekokonwersji o kredyty gwarantowane oraz inne
formy pomocy finansowe;.

W tym celu wyznaczony zostanie pelnomocnik ministerstwa do wewnatrz-
krajowych 1 miedzynarodowych kontaktow w sprawie ekokonwersji.

b) Polski Klub Ekologiczny i pozostale spoteczne ruchy na rzecz ochrony srodowi-
ska zwieksza swoja aktywnos¢ w dziedzinie ubiegania sie o partneréw dla ekono-
wersji zadluzenia. Zaciesniona zostanie w tym celu wspotpraca miedzy MOSiZN
1 organizacjami ekologicznymi.

¢) Fundacje na rzecz ochrony srodowiska zwieksza swoja aktywnos¢ w dziataniu
na rzecz realizacji ekokonwersji polskiego zadluzenia.

d) Podjete zostang przez MSZ, MF, przy wspoldziataniu MOSiZN starania

o utworzenie Miedzynarodowego Banku Ekologicznego z siedziba w Warszawie.
Termin: grudzien 1989 r.
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IV. STWORZENIE SPOLECZNEGO SYSTEMU OCHRONY SRODOWISKA

22. Utworzenie Systemu Spolecznej Ochrony Srodowiska przez:

a) powolanie Spolecznych Opiekunéw Srodowiska w zakladach pracy, miastach
1 gminach, pochodzacych z wyboru 1 wyposazonych we wszystkie uprawnienia do
kontroli;

b) zapewnienie udzialu przedstawicieli organizacji proekologicznych w organach
przedstawicielskich;

¢) zapewnienie powszechne] dostepnosci do informacji o stanie srodowiska przez:

— obowiazek udostepnienia informacji o stanie srodowiska kazdemu obywate-
lowi 1 organizacji spolecznej, z jednoczesnym wylaczeniem tej informacji
z zakresu tajemnicy panstwowej 1 stuzbowe;,

— obowiazek regularnego publikowania wynikow badan stanu srodowiska,
w tym wynikow monitoringu lokalnego w prasie codzienne;,

— likwidacje cenzury 1 wszelkiej blokady informacji dotyczacych stanu srodo-
wiska;

d) zapewnienie swobody dzialania dla inicjatyw 1 ugrupowan proekologicznych,
mozliwos¢ publikowania informacji, przeprowadzania manifestaci 1 akeji protesta-
cyjnych oraz zakladania siedzib;

e) prawne zagwarantowanie swobody prowadzenia niezaleznych badan 1 posiada-
nia niezbednej do tego celu aparatury, pod warunkiem spetnienia wymogow zabez-
pieczajacych przed skazeniem srodowiska;

f) przyznanie organizacjom spolecznym, zainteresowanym ochrona srodowiska,
prawa bezposredniego kierowania skarg do Trybunatu Konstytucyjnego;

g) poszerzenie sktadu panstwowej Rady Ochrony Srodowiska o przedstawicieli or-
ganizacji 1 ugrupowan proekologicznych.

Termin: lipiec 1989 r.

23. Upowszechnienie w spoleczenstwie swiadomosci ekologicznej stanowiacej pod-
stawowy warunek powodzenia w realizacji idei ekorozwoju.

Ksztaltowaniu tej swiadomosci stuzy¢ powinny: wychowanie ekologiczne 1 po-
wszechna oswiata w dziedzinie ochrony srodowiska, zarowno formalna, jak 1 niefor-
malna, realizowana przez szkolnictwo wszystkich szczebli, organizacje i1 instytucje
spoleczne 1 srodki masowego przekazu.
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Ministerstwo Ochrony Srodowiska i Zasobow Naturalnych zainicjuje 1 skoor-
dynuje przygotowanie koncepcji formalnej edukacji ekologicznej spoleczenstwa,
uwzgledniajac specyfike wszystkich szczebli nauczania od szkot podstawowych do
wyzszych oraz role organizacji spolecznych 1 srodkéw masowego przekazu w upo-
wszechnianiu wiedzy ekologicznej. Edukacja ekologiczna w systemie szkolnym po-
winna polegac na integracji programowe] wszystkich przedmiotow 1 budowie ca-
losciowego obrazu $wiata, a nie tylko na wydzieleniu tematyki ekologiczne; jako
oddzielnego przedmiotu czy bloku zagadnien. Niezbedne jest znaczne rozszerze-
nie bezposredniego kontaktu uczniéw z przyroda, ktérego nie moze zastapic prze-
kaz werbalny. Nalezy wlaczy¢ do programow szkolnych lokalng 1 regionalna pro-
blematyke ekologiczna.

We wszystkich szkolach wyzszych edukacja ekologiczna powinna ksztaltowacd
u absolwentow gleboka znajomos¢ problemow ochrony srodowiska 1 postawy wrazli-
woscl ekologiczne;.

W celu poszerzenia swiadomosci ekologiczne] spoleczenstwa konieczne jest za-
gwarantowanie organizacjom 1 ugrupowaniom proekologicznym dostepu do srodkéw
komunikowania sie. W tym celu nalezy:

— wprowadzi¢ stale cykliczne audycje w RTV, przygotowane przez rozne or-
ganizacje 1 ugrupowania proekologiczne,

— umozliwi¢ ugrupowaniom proekologicznym wydawanie wlasnych pism, biu-
letynow 1 materialow propagandowych.

Termin: grudzien 1989 r.

24. Opracowanie programu ratowania zdrowia mlodego pokolenia w obszarach
ekologicznego zagrozenia jest nakazem chwili z powodu katastrofalnej sytuacj
ograniczajacej mozliwos¢ przetrwania narodu. Program ten wymaga — w pierwszej
kolejnosci na Gornym Slqsku:
a) objecia powszechnym, bezplatnym leczeniem sanatoryjnym dzieci do 18 lat,
b) objecia kobiet w ciazy oraz dzieci pelng profilaktyka medyczna 1 obcigze-
nia kosztami zakladow zatruwajacych srodowisko w danym regionie,
¢) zapewnienie dzieciom do 3 lat mleka w proszku z importu, w cenie mleka
krajowego,
d) utworzenie na Gérnym Slqsku Centrum Zdrowia Dziecka zajmujacego sie
leczeniem dzieci z obszaréw zagrozenia ekologicznego.

W celu stosowania profilaktyki i leczenia sanatoryjnego nalezy:
— rozszerzy¢ baze tego leczenia;



Podstolik Ekologiczny po 15 latach

— zasadniczo zwiekszy¢ wykorzystanie obiektow wczasowych, w tym doméow
radykalnie ograniczy¢ zanieczyszczenia srodowiska w istniejacych uzdrowi-
skach, zakladowych, na wyjazdy dzieci 1 mlodziezy w rejony o czystym sro-
dowisku.

Termin: grudzien 1989 r.

V. SPRAWY INTERWENCYINE

25. Podjecie konkretnych dzialan potwierdzajacych dobra wole wygaszenia na-
brzmiatych konfliktow spotecznych, a mianowicie:

— zlikwidowanie huty Siechnice do konca 1989 r.,

— gruntowna zmiane profilu produkcji Celwiskozy w Jeleniej Gorze (zamknie-
cie wydzialu wiskozy) zgodnie z uchwata Wojewodzkiej Rady Narodowe)
do konca 1989 r.,

— zamkniecie wydzialu wyrobow azbestowych w zakladach Polomit w F.odzi
do konca 1989 r.,

— zamkniecie huty cynku i olowiu w Miasteczku Slqskim do konca 1990 r.,

— niezwloczne zlikwidowanie zakladu produkeji lamp rteciowych Polam
w Milocinie pod Rzeszowem,

— rozpatrzenie przez Glowna Komisje Urbanistyczno-Architektoniczng kon-
fliktu powstatego w zwiazku z budowa osiedla mieszkaniowego Stara Milo-
sna kolo Warszawy 1 zamkniecie budowy osiedla mieszkaniowego w Strze-
gowce,

— niedopuszczenie do budowy hotelu na Szerokim Ostrowie na jeziorze
Sniardwy, )

— zahamowanie rozwoju kompleksu hotelowo-gastronomicznego na Sniezce
w Karkonoskim Parku Narodowym po stronie czeskiej,

— ratowanie Polwyspu Helskiego,

— pilne opracowanie przez Eko-Projekt, na zlecenie inwestora, do lipca 1989 r.,
programu ratowania srodowiska przyrodniczego zagrozonego budowa Za-
pory Czorsztynskiej.

26. Niezwloczne zaprzestanie przesladowania 0sob wystepujacych w interesie spo-
lecznym, w dzialalnosci ekologicznej. Nalezy wystapi¢ do Prokuratora Generalne-
go, aby wniosl rewizje nadzwyczajna od prawomocnych orzeczen kolegiow ds. wy-
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kroczen skazujacych uczestnikow akcji na rzecz ochrony srodowiska. Drastycznym
przykladem naruszenia praworzadnosci jest pozbawienie pracy nauczycielki Han-
ny Augustyniak, polonistki z Liceum Ogolnoksztalcacego w Skwierzynie, represje
w stosunku do rodziny Bozykow z Miedzyrzecza oraz ukaranie grzywnami Barba-
ry Dubickiej 1 Andrzeja Grzybowskiego za probe kolportazu artykulu o energety-
ce jadrowej z oficjalnego tygodnika ,Wprost”.

27. Przyznanie Krakowowi statusu miasta specjalnie chronionego wobec powaz-
nego jego zagrozenia kleska ekologiczng. Krakow, jako dawna stolica Polski, z je-
go bezcennymi zabytkami kultury, stanowigcymi o tozsamosci narodu, a rownocze-
snie bedacymi wartoscia ogolnoludzka, wymaga szczegolnej opieki.

Termin: kwiecien 1989 r.

W zwiazku z uzgodnieniami dokonanymi przez Zespét do spraw Ekologicznych
Okraglego Stolu, obejmujacymi lata 1989-1990, ustala sie, ze strona rzadowa be-
dzie sukcesywnie informowac opinie publiczna, sygnatariuszy niniejszych porozu-
mien oraz Panstwowa Rade Ochrony Srodowiska o postepie 1 trybie realizac)i przy-
jetych ustalen oraz projektach wnoszonych ustaw 1 przepiséw. Strona spoleczna be-
dzie wspoldziata¢ w realizacji przyjetych uzgodnien 1 sprawowac nad nimi kontrole.
Przyjete ustalenia powinny stanowi¢ wytyczne przy opracowywaniu ostatecznej wer-
sji Narodowego Programu Ochrony Srodowiska Przyrodniczego.
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Zalacznik 2
PODZESPOL ds. EKOLOGII

Przewodniczacy strony opozycyjno-solidarnosciowej: STEFAN KOZE.OWSKI

Przewodniczacy strony koalicyjno rzadowej: JERZY KOL.ODZIEJSKI

SYGNATARIUSZE PODZESPOLU
ds. EKOLOGII OKRAGLEGO STOLU

Strona koalicyjno-rzadowa:

Roman Andrzejewski, Bolestaw Gendek, Bozena Hager-Malecka, Andrze;
Hrynkiewtcz, Jan Juda, Jerzy Kolodziejski, Wactaw Kulczynski, Jerzy Kwiatkow-
ski, Michal Markowicz, Marek Roman, Stanistaw Sitnicki, Waldemar Zukowski.
Strona opozycyjno-solidarnosciowa:

Radostaw Gawlik, Bogustaw Golab, Stefania Hejmanowska, Stanistaw Juchno-
wicz, Rafal Kasprzyk, Andrzej Kassenberg, Wojciech Klosowski, Ryszard
Kostrzewa, Stefan Kozlowski. Jan Mazurkiewicz, Aureliusz Miklaszewski, Zyg-
munt Polanski, Zbigniew Wierzbicki, Michal Wilczynski.

Ogolnopolskie Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych:

Krzysztof Andrzejczyk, Gustaw Bokszczanin, Andrzej Gniazdowski, Wlodzi-
mierz Lubanski, Feliks Wegrzyn.

EKSPERCI PODZESPOLU
ds. EKOLOGII OKRAGLEGO STOLU

Strona koalicyjno-rzadowa:
Janusz Bielakowski. Jerzy Biak, Zdzistaw Harabin, Jan Klopotowski, Anna
Lech, Julian Liniecki, Janusz Pawlak, Wojciech Salski, Jan Siuta, Jerzy Sommer,

Mieczystaw Sowinski, Wojciech Szczepanski, Jozef Stajniak, Andrze; Strupczew-
ski, Henryk Zimny.

65



OKRAGtY STOt

Strona opozycyjno-solidarnosciowa:

Wlodzimierz Bojarski. Wiadystaw Dobrowolski, Michal Downarowicz, Jerzy
Grzywacz, Jerzy Jaskowski, Janusz Kindler, Mikolaj Kostecki, Gotfryd Kupry-
szewski, Jerzy Salmonowicz, Adolf Sapkowski, Dorota Stec-Fus, Kazimierz

Stepczak, Edmund Tolwinski.

Ogolnopolskie Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych:

Bolestaw Kotowski, Adam Mierzwinski, Jan Wrébel.

Asystenci strony opozycyjno-solidarnosciowe;j:
Jolanta Fortinii-Morawska, Aniela Matuszkiewicz.
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